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אויב אַ נאָט מיט פיער טויזענד יאָהר צוריק האָט ריזע בלו'* 
טינע טהאַט ווירקליך פערלאַנגט, איז עס רעכט, איז עס שכל'ריג, 
פון אַ מאָדערנעם אידען מיט פיער טויזענד יאָהר שפּעטער איהם 
צו פאָלנען ? 

קען דער, אָבער, וועלכער האָט בעשאַפען די זון, זיין אַזו 
בלוטינ קליינלאך און פּערלאַנגען אַ שטיק פלייש פון א 'עבעריג 
קינר ? 

צי קען אַ איר ניט זיין אַ נוטער מענש, אויב ער איו ניט נע- 
מל'ט } 

זיינען טַלֶע ניט גע'מל'טע שלעכטע מענשען ? 

װאָס ניט דאָס גע'מל'ט זיין דעם אידען װאָס דער ניט נע- 
מל'טער האָט ניט ? 

װאָלט דיזעס אַריסאַקראַטישעס פאָלֶק געווען ווענינער איירע? 
ווענינער נוט, ווען עס שאַפט אֶב דיזען בלוטינען מנהנ 4 


(ענ ר ע) 
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ואס איז כורעים פאַלען, אויב ניט פּרימיטיווער געצענריענסט? 

מאַכט ניט די צערעמאַניע פון מלקות שלאַנען חוזק פון אי" 
רישען נאָט ? 

װאָס איז דאָס שפּרינגען קדוש, אויב ניט אַן אַלטע איבער" 
בלייבעכטס פון דעם אינדיאַנישען רעליגיעזען טאַנץ? 

װאָס איז דעם אידען'ס ''אויסנעהען'' שמונה-עשרה, אויב ניט 
אַן אַלטע, אַזיאַטישע צערעמאָניע ביים אַװעקנעהען פון אַן אַזיאַ- 
טישען שקלאַף פון זיין אַזיאַטישען דערפּאָטישען האַרר ? 

וי העסליך און נעצענדיענעריש איז דעם אידען'ס שפּיי ביי 
'"'עלינו"? 

װאָס איז דאָס אַרומנעהן אין די זאָקען יום-כפּור, אויב :יט 
דער צייכען פון אַזיאַטישער אונטערטענינקייט  ?‏ 

װאָס איז דעם אידען'ס פאַסטען, אויב ניט אַן אונזיניג שטיק 
געצענדיענסט פון שווארצעסטען סאָרט ? 

ווען דער ווילרער אויסטראַליער האָט גענוג צום עסען, שטעקט ער 
איין אַ בלוטיג שטיק פלייש זיין נעצקע אין מויל אַרײן, אַמאָל שטעקט 
ער זיין נעצקע אין מוי? אַריין דאָס נאך װאַרימע, אויסגעריסענע 
האַרץ פון זיין איינציג קינד. ווען אָבער קיין חיות האָט ער ניט 
נעכאַפּט, קיין קינר האָט ער אויך ניט, פאַסט ער, כדי זיין נעצקע 
זאָל זעהען אַז ער אַליין האָט אויך ניט צום עסען און רערפּאַר קען 
ער זיין געצקע נאָרניט נעבעןי 

און דער מאָדערנער איר מיט זיין פאַסטען דריקט אויס צום 
בעשעמער פון אַלע וועלטען רעמזעלבען בלוטינען נעראַנק! 

װאָס איז דעם אידען'ס וויינען אין די ימים:נוראים און טאַנ- 
צען אין שמחת-תורח, אויב ניט פּרימיטיווער, נאַרישער נעצענ- 
ריענסט ? 

זיינען דאָך אַלֶע זיינע ימים-טובים נעצענדיענערישע ! פאַלען 
זיי ניט אַלֶע נאַהענט פון די תקופת ? 

װאָס איז מ? זיין, אויב ניט א פערלאַנג פון אַ קאַפּריזנעם, 
קאַניבאַלישען נאָט ? 

צואװאָס קען דער בעשעפער פון אַלע וועלטען זיך נויטיגען 
אין דעם בלוט און שמערץ פון אַן עופה'לע ? 
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הייסט עס ניט בעליירינען דעם וועלטענשעפּפער ווען אין 
זעלבינען דאַוונען שרייט דער איד ערשט, ''אמת אתה הוא ראשון 
ואתה הוא אחרון ומבלעדיך אין אלהים'' און טאַקע באַלֵר שרייט 
ער ווייטער. ''מי כמוך באלים יהוה ?'" 

װאָס איז דאָס מחדש זיין די לבנה, אויב ניט אַ שטיק נעצענ- 
דיענסט פון ניררינסטען סאָרט ? 

ווייסט דער נלויבינער איר אַז ווען ער רעדט צו דער לבנה 
און זאָגט צו איהר ''אלמלי לא זכו ישראל אלא להקביל פּני אביהם 
שבשמים פּעם אחת בחורש'', שטעלט ער זיך אויף איין שטופע 
מיט די ווילרע דערווישען פון די אַפּריקאַנישע מדבריות ? 

וועלכער איר מיט שכל, וועלטליכען שכל, ווערט ניט רויט ווען 
ער זעהט אַ בינטעל ציוויליזירטע מענשען אין אַ ציוויליזירטער 
שטאָדט נעהט צו א טייך און ואַרפט דאָרט אַריין די עבירות וועלכע 
זיינען בעגאַנגען נעװאַרען אַ גאַנץ יאָהר ? 

ווער קען אָנרופען אַן אַבערנלויבען נידרינער פון תשליך? 

דאָס איז ניט נור אבערנלויבען, דאָס אין שענרליכע אונ- 
מאָראַליטעט. 

װאָס איז דעם אידען'ס טלית, אויב ניט די ווייסע אַראַבישע 
דעק וועלכע דיענט דעם דערוויש אַלס מלבוש און איז צונעפּאַסט 
פאַר אַזעלכע נאָמאַדרען פון די הייסע זאַמרינע מדבריות ? 

װאָס זיינען די תפילין, אויב ניט אַן איבערבלייבעכטס פון 
טעטאַװירטען שקלאַף ? 

אַז דער איד ווערט ניט רויט בשעת ער זאַנט צום וועלטענ- 
שעפּפער '"שתעלנו בשמחה לארצנו ותטענו בנבולנו, ושם נעשח 
לפניך את קרבנות חוכותינו'. איז עס זיין אומנליק, וויי? דער- 
מיט ערנידרינט ער זיך צום העסליכסטען געצענדיענער. 

ווען דער איר דערמאַנט די עקדה ערנידרינגט ער זיךף צום 
בלוטיגסטען קאַניבאַל. 

װאָס איז שופר בלאָזען, אויב ניט אַ בעליירינונג פאַר נאָט 
און מענש ? 

װאָס טראַכט דער איר בשעת ער שלאַנט כפּרות? וייסט 
ער אַז אַפַּריקאַנער זולוס שעהמען זיך שוין רערטיט ? 
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אי דאָד דעם אירען'ס דאַװונען אפילו אַן אַקט פֿון העסליכעו 
נגעצענריענסט ! 

ווען דער ווילדער בעט צו זיין נעצקע, לויבט ער איהם אַװי 
איבערטריבען אַז יעדער לויב ווערט א לינען. 

און פון װאָס בעשטעהט דעם אידען'ס דאַװנען? עס בע" 
שטעהט פון איבערטריבענעם לויב, און נאַנץ נעמיינע לינען. 

זעהט דער איד די נאַרישע איבערטרייבוננ פון ''אדון עולם 
אשר מלך בטרם כל יציר נברא"? 

נאָך איירער עפּעס איז בעשאַפּען נעװאָרען, איבער וועמעו 
האָט ער געקענינט ? 

הערט דעם העסליכען לינען '"יתן לרשע רע כרשעתו!" 

הערט! ''ברודך אתה יהוה אלהינו מלך העולם אוור ישראל 
בגבורה''. װוי קען מען זיין אַזױ ליננעריש ! און נאָך יעצט, וען 
אידישע בלוט ווערט אַזױ מערדעריש פערגאַסען פון די בלוטיג-שמו- 
ציגע הענד פון אַ משונע'נעם הונר אין געשטאַלט פון בלוטינעו 
צאַר, ימח שמו וזכרו! 

ס'איז דאָך לינען, מיט וועלכער נבורה העלפט ער עס דעם 
אירען ? 

שעהמט זיך דער איר נאָרניט ווען ער זאָגט אַזאַ לינען וי 
"הזן את העולם כלו בטובו בחן בחסר וברחמים הוא נותן לחם 
5כ? בשר כי לעולם חסדו'". ניט נאָט יערען בעשעפעניס זיין 
ברויט 4 קען דאָס זאָנען אַן אויסנעעדעלטער מענש ?4 

וי סיקאָפּאַנטיש נידרינ איז די בעהויפּטונג '"ברוד מרחם על 
הארץ, ברוך מרחם על הבריות ?'" : 

וויפיעל שמייכלעריי נידרינע לינט אין "אשרי העם שיהוח. 
אלהיו''. עס לאַכט דאָך דרפון יעדער בלוטינער קאַזאַק! 

וויפיעל לינען, פאַלשקייט, הייכעליי, שמייכעליי און שקלאַ- 
ווישע ערנידרינונג נעפינען זיך אין דיזע עטליכע ווערטער ''עזריתז 
אבותינו אתה הוא מעולם מגן ומושיע להם ולבניהם אחריהם בכל 
זחר ור . 

אין זיין רעליניעזע דומהייט בעליירינט דער איד זיין נאָט 
און ווייסט עס ניט. 
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אין נלויבען אָבער איז דער איד אַבערגלױביש! 

אַז נלויבען האָט אין זיך א מאָראַלע קראַפט, װעט קיינעף 
ניט פייפּענען. 

אָבער די מאָראַלע קראַפּט װאָס אַ נעוויסע רעליניאָן איבט 
אויס אויף איהרע אנהענגער, איז ווירקזאָם אין אַ בעשטימטע 
פּעריאַדע אין דעם לעבען פון דיזע אנהענגער, עס קומט אָבער אַ 
צייט ווען די רעליניאָן האָט אָבנעטהאָן איהר אַרבײט, און ווערט 
איבערפליעסינ, ווערט אַ שטערוננ. 

ווער עס וואוינט אין אַ ואַלֶר אָדער אין אַ פערװואָרפענעם 
דאָרף, פּאַר דעם איז אַ ווילדער הונד אַ נויטינע זאַך, ער שיצט 
איהם פון אלדאָס בייז. 

ווען אַבער איינער וואוינט אין אַ גרויסע שטאָרט, צי האָט 
ער דעם ווילדען הונד נויטיג ? 

אַלע אַלטע רעליגיאַנען זיינען װוי ווילדע הינט אַמאָל טיטינּ 
געווען, אָבער שעדליך היינט. 

אויב רעליגיאָן, װי מאַנכע נלויבען, עדעלט אויס דעם מענש, 
איז דער רעליגיעזער מענש נאָך ניט קיין אויסגעעדעלטער, וויי? 
ווען יא, װאָלט ער זיך שוין אין רעליגיאָן ניט גענויטינט. 

דער איד איז ניט געווען רעליניעז אין ארץ ישראל, ער איו 
עס נאָך ואגינער אין גלות. 

מאַנכע פון די אידישע נביאים זיינען נעווען בעזעעלט מיט 
דעם נייסט פון אמת'ער רעליניאָן. 

און טאַקע יענע זיינען עס נעווען די ערשטע צו פערדאַמען 
דעם אידען'ס אבערנלויבען. 

װאָס מיינען דעם נכיא'ס פייעודינע ווערטער "למה לי רב 
זכחיכם יאמר יהוה ?'" 

ישעיה פערדאמט מיט צאַרנדינע װוערטער דעם העסליכען 
אבערנלויבעז פון קרבנות ! 

ניט נור קרבנות, נאָך וועלכע דער מאָרערנער איד בענקט 
אַזױ אנשטאט זיך דערמיט צו שעמען, נור יעדע רעליניעזע צערע- 
מאַניע דעם אידען'ס איז אַ העסליך שטיק אבערנלויבען און פער" 
דיענט ניט רעספּעקטירט צו ווערען. 
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דער איר וועלכער איז בטבע מילד און מיטפיהלענר מיפ יע- 
נעמס שמערצען נלויבט אונטערדעסען אַז דער ואָס האָט דעם 
מענש בעשאַפען האָט בעפוילען 'ועניתם את נפשתיכם'. איו 
ניט נשַנאַק איירעלער פון יהוה } 


9. 
נלויבען און אבערגלויבען. 


קריסשוס דורך זיינע אמת'ן װאָס 
ער האָט די וועלט געלערנט, איוּ 
געקרייציגט געװאָרען. 
דורך זיינע ליגען, לעבט ער אייביג, 
ליה 
איז דער איר רעליניעו? 
אַ מאָרנע פראַנע, דאָס וועלען פיעלע דענקען. 
בעטראַכט מען אָבער דעם רעליניעזען אידען פון היינט אין 
ליכט פון פּערגאַננענע רעליניאַנען און היינט לעבענדע ווילרע 
שבטים און זייערע רעליניעזע צערעמאָניען, ווערט דיזע פראַנע 
ניט נור בערעכטיגט, נור עס ווערט אויך בערעכטיגט דער ענטפער 
צו דיזער פראַנע, נעמליך, ניין ! דער איד איז ניט מעהר רעליניעז 
וי דער נאַקעטער האַטענטאָט, זיין רעליניאָן שטעהט ניט העכער 
פון דעם פעטיטשיזם פון אַ שװאַרצען זולו. זיין גאָט בעגריף-- 
ניט איידעלער װוי די פארצייטינע בבלים, 
די אורזאַד איז קלצָר. 
מענשען מיט פיער טויזענד יאָהר צוריק, מיט א קליינער אויס- 
נאַהם, האָבען ניט געהאט און ניט געקענט האָבען קיין איידעלען 
בענריף פון נאָט, און דער איד פון היינט, וועלכער האַלט זיך אין 
אַ פערשימעלטער רעליניאָן פון יענער צייט, קען היינט ניט האָבען 
קיין איידעלערען גאָט װי די מענשען פון יענע צייטען. 
אויב מיר געפינען היינט דעם אידען גוט און איירע? איז עס 
צום טראַץ פון זיין רעליניאָן. 
דער איד פון היינט איז איידעלער כּון זיין גאָט, שעהנער 
פון זיינע אבות און נאַציאָנאַלע העלדען, בעסער פון זיין רעליניאָן, 
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דאָקטאָר האָלט, פּראָפעסאַר אין אונזער קאלומביא אוניווער- 
זיטעט איבער קינדער קראַנקהייטען און קאלעדזש פון מעדיצין און 
כירורניע, האָט מיט אַ צייט צוריק אָנגעשריבען אַ בוך וועגען ד 
פמלענע פון פּליינע קינדער, אַ בוד וועלכער קען ניט נענוג רעקאַ- 
מענדירט ווערען פאַר יוננע מאַמעס, אַ בוך וועלכען מען געפינט 
אין יערער ביבליאָטעק און וועלכער טאָר ניט פעהלען אין קיין 
שום היִיז וואו עס זיינען פאַראַן קינדער. 

ריירענדינ איבער ''באַדען די קינדער'', אויף זייטע זיעבצעהוז, 
פרענט פּראָפעסאַר האָלט פאָלנגענדע פראַנע : 

ווען איז ראַטהזאם מל צו זיין א קינר } 

אוז ער ענטפערט : 

"ווען די ערלה איז זעהר לאַנג און אַזױ עננ אַז זי קען ניש 
צוריקנעשיעבט ווערען אָהן קראַפט. 

תמיד ווען דיזער צושטאַנד איז בענלייטעט פון לאַקאַלע אויפ- 
רעגונג אָדער שוועריגקייטען ביים װאַסער'. 

דער לעזער װעט בעמערקען אַז אפילו אין ריזע ניט נאַנץ נע- 
וועהנליכע פעלע, זאָגט ניט דאָקטאָר האָלט אַן מען מוו, ער זאַנט 
בלויז ''ס'איז ראַטהזאַם". *) 

דאָך ווילען אידישע היפּאָקריטען איינרערען דעם אידען צַז 
מל זיין היילט פון אַלע קראַנסהייטעןי 

וועהרענד דער רעליניעזער איד איז ניט היפּאַקריטיש, איז 
ער אָבער פאַנאַטיש בלינד, און שטעהט רעליניעז אויף איין שטופע 
מיט'ז בערואין פון די אַפריקאַנישע מדבריות. 

דער פריהער דערמאַנטער 'נאַנאַק'" איז אן אינריאַנער, ער 
בעפעהלט ''אפילו רער בהמה זאָלסטו קיין שמערץ ניט פערשאַ" 
פען {'" 

ער פּרעדינט 'האָב רחמנות אויפ'ן קלענסטען בעשעפעניט !'"* 

און ביים פרומען אירען איז רעכט צו גלויבען אַז דער װועל- 
טענשעפּפער האָט בעפוילען ''המו? לכם כ? זכר!'' שנייר טַב 
א שטיק פלייש פון יערען מענליכען קינר ! 


*) דאָס אויפפּאַפען און נאַחרונג פון קינדער, פון דר, עמעט השָלט, 
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אַזױ װי מען האַלט אַ הערינג בֿיים קאָפֿ און דאָס איברינע העננט 
אַרונטער און דערביי געזאָגט: 'ר' ברוך, מיר בעטען איהר זאָלט 
אונז מוח? זיין, מיר וועלען טהאָן אייער רעכט און מיר וועלען אייך 
בעגראָבען װי מען בעגראָבט אַלֶע עהרליכע אידען'. 

'איך און אַלֶע אנוועזענדע האָבען ביי דיזע רייר אויסגעשאָ- 
סען מיט א געלעכטער, כאָטש ס'איז ניט נגעווען אם פּלאַץ. און 
ווער װאָלט ניט געלאַכט? אַ איד איבער פופצינ יאָהר אלט, מיט 
אַ געדיכטער נראָהער באָרד, רערט צו אַ טויטען נפש'על, נרויס 
װי אַ לעפע? און טענה'ט צו איהם: 'ר' ברוך'. נאָךְ היינט 
ווען איך דערמאָן זיך לאך איך. 

און, איהר מענט מיך האַלטען פאַר אַ נאַר, איך פּעראַכטע 
דאָס אידישקייט פון רעמאָלט אֶן". 

מיר הלטען אונזער פריינד דעם בריעף שרייבער, ניט פאַר 
קיין נאַר. אינטערעסאַנט װאָלט אָבער נעווען, ווען ער זאָל אונז 
ערקלערען מיט וויפיע? ס'איז שעהנער צו שניידען דאָס פלייש פון 
אַ לעבעריג קינר ? 

אויב דער בעשעפער פון אַלע וועלטען האָט נויטינ דאָס אֶב- 
נעשניטענע פלייש פון אַ לעבעדינ קינד, איז אויך זעהר מענליך 
אַז ער נויטינט זיך אין אָבגעשניטענעם שטיק פלייש פון אַ טוידטען 
קינר. 

אין אינדיען, דערצעהלט פּ. פּינקאט, אין זיין פאָרטראַג איבער 
דעם סינקהיסטישען גלויבען, האָט אין פופצעהנטען יאהרהונדערט 
געלעבט אַ רעפאָרמער פון דער רעליניאָן פון די הינדוסער, מיט'ן 
נאָמען ''נאַנאַק רבינו"". 

אָט איז אַ קליינער טהיי? פון זיין תורה : 

"גאָט איז איינער, אַלעס איברינע איז גאָרניט. 

"אַלֶע מענשען זיינען נלייך. 

"דער מענש מוז געבען צדקה, מוז יעדען מוח? זיין, מוז פּראַק- 
טיצירען נוטעס. ער מוז רחמנות האָבען אפילו אויפ'ן קלענסטען 
בעשעפעניש. ער ''טאָר קיין פלייש ניט עסען כדי ניט וועה צו טהאָן 
אפילו דער בהמה'' *) און יהוה הייסט וועה טהאָן א קינר. 


*) זעת רעליגיאָנס-סיסטעמען פון דער וועלט, זייטע 309. 
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היילען. און אונוויסענדע קריסטען פלעגען דערפאַר זאָנען אַז אירען 
געברויכען בלוט פאַר רעליגיעזע צוועקען. 

און אין צייטען פון עלילת דם פלענען זיך די פרומע נאכפאָל- 
גער פון נאָט פון ליעבע מיט דיזער געמיינהייט בענוצען און רי 
פאַלנען פאַר די אידען זיינען געווען בלוטיגע. 

מיר וועלען, איבריגענס, צוגעבען אַז קיין בעסערע קמיע פאַר'ז 
געזונד װוי מל זיין איז נאָר ניט בנמצא. 

טהוט עס אָבער דער איד וויי? ס'איז געזונר ? 

דער בעסטער בעווייז אַז ניט, ציינט דער פאַקט אַז דער איר 
איז מ? זיין טוירטע קינר. 

כדי צופריעדענצושטעלען דעם בעשאפער פון אַלעס װאָס לעבט 
ניט איהם דער איד אַ טוידטע שטיק פלייש פון א טויטען קינר! 

דער רעליניעזער שוטה זעהט ניט וי ער בעליידיגט דערמיט 
זיין נאָט, ווען דיזער זאָל אפילו זיין אַזוי בלוטיג װי ער, אין זיין 
רעלינעזער דומהייט, דענקט פון איהם. 

אויף דעם אויפרוף אין דער ''פרייע ארבייטער שטימע'' אונז 
אַריינצושיקען פאַקטען איבער דיזען ענין, זיינען אנגעקומען מאַסעז 
בריעף. מיר וועלען דאָ איבערנעבען בלויז איינעם, וועלכער ציינט 
קלאַר װי רעליניאָן מאַכט דעם מענש צום נאַר. 

אָט איז דער בריעף מיט די נעמען אױיסנעלאָזען : 
'"פריינד ל. ראָזענצווייג : 

איבערלעזענדיג אין דער ''פ. אַ. ש.'" פון דעצ. 18טען, וואו 
איהר בעט אייד מיטצוטהיילען פאַקטען וועגען מ? זיין אַ טוירטע 
קיגר, קען איך אייך מיטטהיילען פאַלגענדעס : 

"'ביי דער פאַמיליע ''ק'' איז מיט א צייט צוריק געבוירען 
געװאָרען א איננעלע וועלכער האָט נעלעבט פיער טעג. 

ווען דער שמש איז געקומען, איז זיין ערשטטע פראַנע נעווען 
װאָס איז דער נאָמען פון קינר ? 

"ברוד'', איז געווען דער ענטפער. 

דאַן האָט דער שמש גענעבען צו פערשטעהן אַז איירער מען 
וועט קענעז דאָס קינד בענראָבען מוז מען עס צוערשט ''אירישען". 

ניט װאַרטענריג אויף אַן ענטפער האָט ער דאָס טוירטע קער- 
פּער?ֿ אָננענומען מיט צוויי פיננער, און חי דיה יה ייה היה היה זי 
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ער איז נעווען ניט נור אַ גרויסער איר נור אויד א נרויסער מענש 
און אין זיין בוךּ '"שטודיען איבער יודענטום'' דערמאַנט ער רר. 
פרייזער. 

4 


זבחי מתים. 


עס גלויבם, דער וועלם צום שנאָם 
דער רעליגיעזער שןמח 
אַז נויטיג האָט אַ גאָט 
שֵ קרבן אויך פון פוידמע. 
א 


צי מ? זיין איז נעזונד איז אַ פראַנע פאַר מעדיצינער, און זיי 
זיינען ניט איינשטימיג אין זייער ענטפער. 

דאָקטאָר פּריעדענװאַלד איז אַ חוץ אַ מעדיצינער אויך אַ 
געבילדעטער איד און ער איז ניט זיכער אַז מל זיין טהוט אויף 
פאַר'ן אידען די אַלע וואונדער מיט'ן שייכות צו געזונדהייט, װאָס 
אַנדערע מיט וועניגער בילרונג פון איהם שרייבען צו אויפ'ן חשבוז 
פון מל זיין. 

ניט זייענדיג בעקאַנט מיט מעדיצין, מענען מיר אָננעהמען 
מיט זיכערקייט אַז שעדליך צום געזונד אין מ? זיין ניט. וייל 
ווען יא װאָלטען עס אַפּריקאַנער, אַזיאַטער, אַמעריקאַנער און אוי" 
סטראַלישע ווילדע און האַלב-װוילדע שבטים שוין לאַנג אויסגעפונען 
און עס אויפגענעבען. 

און כאָטש, װי אַן אױיטהאָריטעט דריקט זיך אויס, ס'איו 
לייכטער צו צעהלען די שבטים וועלכע זיינען זיך ניט מל? איירער 
די יענינע וועלכע זיינען זיך יא מל, און כאָטש זיי טהוען עס 
שוין פון ''אייבינע יאַהרען'', דאָך ניבען זיי עס ניט אויף, וועלכעס 
מיינט אַז מל? זיין איז זיכער ניט שערליף. 

פאַר'ן אידען אָבער איז עס שערליך געווען אין אן אַנרערער 
ריכטונג. כאַטש היינט ניט מעהר. 

אירען פלעגען אַמאָל געברויכען אַ רויטע, קלעפּינע פליעסינ" 
קייט, בעקאַנט אַלס 'דראַנאַן'ס בלוט'', וועלכע קומט פון דער 
קאַרע פון נגעוויסע בוימער, כדי די וואונד פוז שניט זאָ? שנטלער 
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צווייטענס, די מאָנאָטהעאיסטישע אידען און די געצענריע- 
נערישע כנענים און פּרזים האָבען געהאַט דעמזעלביגען בלוטינען 
מנהג מיט'ן שייכות צו ערנידרינען דעם שונא. 

און דריטענס, לויט דאָקטאָר פרייזער, איז דיזער בלוטינער 
מנהג ביי די אינדיאַנער געװאָרען אַ רעליגיעזער פּונקט װוי דער 
בלוטיגער מנהג פון מל זיין ביי אידען. 

מיר וועלען איבערגעבען אין דיזען קאַפּיטעל אַ זעהר אינטע- 
רעסאַנטע מיינונג פון דאַקטאַר פרייזער איבער אירישע דינים און 
מנהנים אין אַלגעמיין; 

"אורטיילענדיג לויט די געזעצע פוון דער תורה, זעהט אויס 
אַז די אַלטע סעמיטען זיינען דורכגעגאַנגען דורך אַ קורס פון מאָ- 
ראַלער ענטוויקלונג, עהנליך צו דעם וועלכען מיר קענען נאָך יעצט 
זעהען אין פּראַצעס פון ענטוויקלונג צווישען רי עסקימאָסען פון 
באַפּיןדלאַנד (צוועלף גראַד פון נאַרד-פאָל. ?. ר.). 

"מאַנכע פון די אַלטע געזעצע פון ישרא? זיינען ניט מעהר 
וי דער ''טאַבו!" פון די ווילרע (טאַבו אַ הייליגע זאַך צו וועלכער 
מען טאָר זיך ניט צוריהרען) פון אַ גאַנץ בעקאַנטען סאָרט גור בע- 
האַלטען אונטער אַ צודעק פון אַ בעפעהל פון גאָט. 

,"דיזער צורעק איז מעהר פאָלקאָמען אין פּאַלעסטינא איידער 
אין באַפּיןדלאַנד, אָבער אין עצם איז ער דערזעלבער. 

ביי די עסקימאָסען איז עס דער ווילען פון ''סעדנא!' ביי רי 
אידען, דער ווילען פון ''יהוה"* 

"דאָס עהנליכקייט פון מאַנכע פון משה,ס געזעצע צו די 
מנהנים פון ווילדע האָט געמאַכט אַ שטאַרקען איינדרוק אויף דרי 
איײיראָפּעער וועלכע האָבען זיך גענוי בעקאַנט מיט די מנהגים פון 
די ווילרע"?- 

נאַטירליך איז דאָס מל זיין איינע פון דיזע מנהגים. 

אויב דער לעזער האָט די מעגליכקייט צו לעזען דאָס ווערק פון 
דאָקטאָר פרייזער, האָבען מיר ניט גענוג ווערטער עס צו רעקאַָ- 
מענדירען. 

דאָקטאָר פרייזער איז געווען אַ פריינד פון ראָקטאָר סאָל. 
שעכטער, וועלכער איז ראָ ניט לאַנג געשטאָרבען. 

אַלע וועלכע האָבען געקענט דאָקטאָר שעכטער וייסען אַז 


131 


58. 
דאָקטאָר פרייזער איבער אבר פערשטימלונג. 


די שטעלונג פון בעזיעגטען, װי 
געברויכט פון שקלאַף פאַר זיין 
מייסטער, דעם אונטערטאַן פאַר זיין 
הערשער, ווערט אויך די שטעלונג 
פון גלויביגען צו זיין גאָט. 
ספּענ סע ה 


אין זיין גרויסען וערק ''דער גאַלדענער צווייג'', צווייטען 
כאַנד, זאָגט דאַקטאָר פרייזער פאַלגענדעס : 

'"די גרויס-בייכיגע אינדיאַנער, איידער זיי נעהען אין דער 
מלחמה, מאַכען גרויסע פאָרבערייטונגען צו געפעלען זייער נאָט. 

';זיי האָבען טבילה פינף זעקס מאָל אַ טאָג און אָפּט שניירען 
זי זיך אָב איינעם אָדער צוויי פינגער און זיינען עס מקריב צים 
גרויסען גייסט כדי ער זאָל זיי העלפען אַהיים ברעננען פון דער 
מלחמה פיעלע שייטלען פון ''גע'הרג'עטע שונאים"* 

(דיזע אינדיאַנער זיינע אַלע גע'מל'ט. 9. ר.). 

איז דאָס פינגער אָבשניידען געווען בעקאַנט די אירען ? 

אָט װאָס עס ווערט דאריבער געזאָגט אין ערשטען קאַפּיטעל 
דון שופטים, ';וינס אדני בזק וירדפו אחריו ויאחזו אותו ויקצצו 
זַוַת בהנות ידיו ורגליו'', וועלכעס מיינט, אַז ווען די אידען האַבען 
אין אַ מלחמה בעזיעגט די כנענים און די פּרזים איז אדני בוס 
אַנטלאָפען, האָבען די אידען איהם נאָכגעיאַנט, געכאַפּט, און אָב" 
געהאַקט די גראָבע פינגער פון זיינע הענד און פיס. 

דארויף האָט אדני בזק געזאָנט : 

'"שבעים מלכים בהנות ידיהם ורגליהם מקצצים היו מלקטים 
תחת שלחני כאשר עשיתי כן שלם לִי אלהים''. וועלכעס מיינט : 
זיעבציג קענינע מיט אָבענאַהקטע דוימענס פון זייערע הענד און 
זייערע פיס האָבען אויפנעקליבען אונטער מיין טיש, אַזױ װוי איך 
האָב געטהאָן אַזױ האָט גאָט מיר בעצאָהלט. 

און דעם אויבען-געבראַכטען איז צו זעהען אַז ערשטענס איו 
דיזע פערשטימלונג אַ צייכען פון אונטערטעניגקייט. 


190 


ווי? אָבער אַז דוד זאָל איהם ברענגען הונדערט ערלות פון הונ- 
דערט בעזיעגטע פּלִשתים. 


און דוד געהט און ברענגט שאול'ן גאַנצע צוויי הונדערט 
ערלות, און קריגט מיכ? פאַר אַ פרוי. 


אידען זיינען ניט געווען דאָס איינצינע פאָלק װאָס זיינען 
געווען בעקאנט מיט כרת-ברית דורך אַ שוידערליך בלוטיגער צע- 
רעמאָניע פון פערשטימעלטע אברים. 


אָט װאָס עס ווערט דערצעהלט אין שמואל א' י"א : 


"על נחש העמוני ויחן על יביש גלעד ויאמרו כל אנשי 
ידיש אלנחש כ הת לנו ברית ועבדך; וועלכעס מיינט. 
אַז ווען נחש האָט בעלאַגערט די אידען פון יבש, און קיין הילף 
האָבען די אידען פון קיינעם ניט געקענט ערװאַרטען, האָבען זיי 
איהם געשיקט זאָגען אַז ער זאָל מיט זיי כרת-ברית זיין וועלעש 
זיי. איהם דיענען, דאָס הייסט זיי וועלען איהם ווערען אונטער" 
טעניג. 


נחש דער עמוני איז צופריעדען איינצוגעהען מיט די אידען 
אין אַ פריינדשאַפטס-באַנד נור מיט פאָלגענדע בלוטיגע בערינגונג; 


';בזאת אכרית לכם בנקור לכם כל עין ימין", ער זאָל יעדען 
אויסשטעכען דאָס רעכטע אויג. דאָס איז זיין צייכען פון אונ" 
טערטעניגקייט. דאָס איז זיין פּרײיז פאַר כרית-ברית. 


גאָט'ס פּרייז פאַר כרית-ברית מיט אברהם'ן איז אויך בל 
טיג, נור אויף אַן אַנדערען שטייגער. נחש װיל דאָס רעכטע אויג 
האָבען אױיסגעשטאַכען, יהוה ווי? די ערלה אָבגעשניטען האָבען. 
ביידע גרויזאַם, ביידע בלוטיג, ביירע האָבען איין צוועק, אונטער- 
טעניגקייט, 


ווייל דו ביזט אויף מיר אין צאָרן און וויי? איך האָב געהערט פון 
דיין טראָץ, װעל איך לענען מיין רינג אין דיין נאָז א. ז. װו. דאָס 
זאָגט גאָט דורך ישעיה צו סנחריב דעם קעניג פון אשור. 

דאַ דריקט דער נביא אויס דעם געדאַנק פון מאַכען סנחריב'ן 
אונטערטעניג. 

און ספּענסער זעצט צו; ''ווען צום אויבעננעבראַכטען מיר 
גיבען נאָךּ צו דעם פאַקט אַז די אַסירישע סקולפּטורען ציינען אונז 
וי געפאַנגענע ווערען געפיהרט מיט שטריק צוגעבונדען צו די 
רינגען וועלכע זיינען דורכגעלעכערט דורך זייערע נעזער, זעהען 
מיר ניט דאַרינען אַ צייכען פון אונטערטעניגקייט ?'" 

ביים פּרימיטיוען מענשען איז קיין חילוק ניט פאַראַן, זאָנט 
ספּענסער, צווישען שקלאַף און פערברעכער, און ער בעהאַנדעלט 
זיי ביידע גליידּ. אין מאַנכע געגענדען פלעגט מען זייערע קערפּער 
אויפהענגען טוידטערהייט, און מאַנכעמאָל שטיקער פון קערפּער- 

דיזער מנהג פון פערשטומלען טוידטע קערפּער טרעפט מען 
ביי די אידען אויך. 

אין שמוא? ב,, קאַפּיטע?ל ד', ווערט דערצעהלט וי צוויי 
קאַפּיטאַנען, בענה און רכב האָבען גע'הרג'עט שאול'ס אינגסטען 
זוהן איש-בשת און נעמיינט אַז דאָס װעט דור'ן געפעלען. דור 
אָבער לאַָזט זיי הרג'ענען און אָט װוי אַזױ : /'ויהרגום ויקצֵצו את 
ידיהם ואת רגליהם ויתלו ע? הברכה בחברון,', וועלבעס מיינט, 
זיי האָבען זיי גע'הרג'עט און אָבגעהאַקט זייערע הענר און פיס 
און זיי אויפגעהאנגען ביים טייך אין חברון. 

עפּעס עהנליכעס האָבען די פּלִשתים געטהאָן מיט דעם טויר- 
טען קערפּער פון שאול המלף. 

אַז די אידען האָבען געהאַט דעמזעלביגען מנהג װוי די אַבי- 
סיניער ווערט בעוויזען אין שמואל י'"ח. 

אָט װאָס דאָרט ווערט דערצעהלט ; 

"ויאמר שאול כה תאמרו לדור אין חפץ למלך במהר כי באמת 
ערלות פּלִשתים להנקם באיבו המלך'', וועלכעס מיינט, אַז וען 
דור האָט זיך גע'"שדכן'ט צו מיכל, שאול,ס טאַכטער, (אָדער פער- 
קעהרט) האָט שאו? געזאָגט אַז קיין נדן װיל ער ניט פון דור'ן, ער 
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אט װאָס ספּענסער זאָנט וועגען דיזען ענין : 

"לויט נייליכע בעריכטען פון מזרח בעווייזען, ווערען די 
בעזיענגטע בערויבט פון זייערע נעזער דורך די זיעגער, און ווערען 
דאַדורך, אויב זיי בלייבען לעכען, דערקענט אַלס די בעזיעגטע. 

"אַ חוץ דער נאָז, פערלירט דער בעזיענטער אויך די אויערען, 
אויך דאָס איז אַ צייכען פון אונטערטעניגקייט. 

"און כאָטש אָבגעשניטענע אויערען בעצייכענען גיכער דעם 
פערברעכער איידער דעם בעזיעגטען שונא וועלכער איז געבליבען 
לעבען נאָךּ דעם װאָס מען האָט ביי איהם אַרונטערגענומען רעם 
צייכען פאַר'ן זיענער, מעגען מיר פאַרדעכטיגען אַז אַריגינע? איז 
דאָס געווען דער צייכען פון פערשקלאַווטען געפאַנגענעם, און מיט 
דער צייט איז עס געברויכט נגעװאָרען אַלס צייכען פון אַ שקלאַף, 
װאָס איז געווען געברויכט ביי די העברעער, און ווערט נאֶךְ ביז 
היינט געברויכט אין מזרח עטװאָס מאַדיפיצירט. דאַן ברענגט 
ספּענסער דעם אויסצונ פון שמות כ',א, וואו עס ווערט גערערט 
וועגען דעם דורכלעכערען פון אויער, און ציטירט פון אַ צווייטען 
שרייבער, וועלכער זאָגט: 'אין מאָדערנען מזרח איז דאָס דורכ- 
לעכערען פון אוער אַ צייכען פון אַ נזיר, עס דריקט אויס דעם 
געדאַנק אַז מען געהערט צו אימיצען (פּונקט וי חנה האָט שמוא?'ן 
איבערגענעבען צו נאָט. ?. ר.) און דאָרט וואו עס ענטשטעהט 
אַבסאָלוטער דעספּאָטיזם, ווערט פון די פּריואטע און שטאאַטס- 
שקלאווען איינס, און עס ווערט אָנגענומען אַז אַלֶע שקלאַווען זיינען 
דעם קעניג'ס, און דעם אויער דורכלעכערען ווערט אן אלנעמיינע 
מנהג. 

אַלע בורמעזען, אָהן אויסנאַהם, האָבען אַ מנהג זיך דורכצו- 
לעכערען די אויערען, און דעם טאָג פון דיזער בלוטיגער אָפּעראַציגן 
מאַכען זיי אַ יום-טוב. 

די גאָנדען נעהמען זייערע אויערען אין די הענד אַרין אַלט 
צייכען פון אונטערטעניגקייט. 

"ביי מאַנכע שבטים ווערט אונטערטעניגקייט אויסגעדריקט 
דורך אָנטהוען אַ רינג אין דער דורכגעלעכערטער נאָז. 

אין קאַפּיטעל ל"ז זאָגט ישעיה : /יען התרגזד אלי ושאננך 
עלה באזני ושמתי תחי באפּך ומתגי בשפתידך וכו'.'" וועלכעס מיינט, 


127 


מיר וועלען ביי אַן אַנדער געלעגענהייט צייגען אַז דיזער 
געזעץ איז שוין געווען אַן אַלטער בבל'שער געזען אין משה'ס 
צייטען. דער װאָס האָט עס אין דער תורה אַריינגעשטעלט האָט, 
אפשר ניט וויסענדיג, פערדרעהט די פאַקטען. 

אין פיעלע אַלטע שטאַאטען זיינען געווען צוויי סאָרטען 
שקלאַװוען. איין סאָרט פּריװאַטע און אַ צווייטע, שקלאַוען פון 
שטאַאַט. (צ. ב. די העלאָטען פון ספּאַרטאַ). 

די פּריװאַטע שקלאַווען פלעגען האָבען פערשיערענע צייכענס, 
פון אַ פערשטימעלטען אבר ביז אַ צייכען אויפ'ן לייב אויסגעברענט 
מיט אַ גליהענדען אייזען, פּונקט װוי מען ברענט אויס צייכענס 
ביי שאָףה און רינדער. דער שטאַאַט פלעגט זיינע שקלאַװען בע- 
צייכענען מיט אַן אבר פערשטימלונג, אַזױ אז מען זאָל עס לייכט 
זעהען, אפילו ווען דער שקלאַף איז ניט נאַקעט. 

דאָס איינפאַכסטע און דאָס וועניגסטע שעדליך איז געוועו 
דעם אויער דורכצולעכערען. 

דעם אַלטען מנהג וועלכען דער שרייבער פון פּרשה משפּטים 
האָט געהאַט אין זין איז וואהרשיינליך פאָלגענדער : 

ווען אַ פּריואַטער שקלאַף האָט דורך אירנענד וועלכען אופן 
געקראָגען זַיין פרייהייט, וועלכע האָט איהם פיעלע מאָל וועניג 
גענוצט, האָט ער בעשלאַסען צו ווערען אַ שקלאַף ביים שטאַאַט, 
און כדי דאָס אויסצופיהרען האָט ער אַליין זיך דורכגעלעכערט 
דעם אױיער, דאָס הייסט, ער האָט אויף זיך אַלֵיין אַרוױפנעלעגט 
דעם שטעמפּעל פון אונטערטעניגקייט, און ס,איז לייכט מענליך 
אַז דיזע פערשטימלונג איז אויסגעפיהרט געװאָרען ביים טויער. 
ביים אַרײנגאַנג פון שטאָדט, און מענליך אַז ס'האָט געריענט אַלס 
אַ מין פּאַספּאָרט. 

יעדענפאַלס, דיזער פאַקט צייגט אַז דיזע סאָרט פערשטימ- 
לונג פאַר'ן שקלאַף איז ביי די אַלטע העברעער געווען אַ בעקאַנ- 
טער מנהג. 

קוים נעהמען מיר ניט אָן דיזע טהעאָריע, בלייבט דער פאַקט 
פון דעם אויער דורכלעכערען, וי די תורה גיט איהם איבער, אונ- 
פערשטענדליך. 


דיזער בלוטיגער מנהג איז געווען ניט נור ביי אירען אַלין. 
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אַלזאָ, דער גרונד פון ברית מילח מנהג איז צו זוכען אין פאַקט 
װאָס דער זיעגער אין פּרימיטיווע צייטען האָט זיין זיעג איינגעשני- 
טען אין קערפּער פון בעזיעגטען. 

מיט דער צייט איז פון אַ פּאַליטישען מנהג געװאָרען אַ רע- 
ליגיעזער דין. 


2. 
אברים פערקריפּלונג לוט דער תורה. 


פּונקט װוי אַ געשאַנק צום הערשער 
ענטוויקעלט זיך אין א פּאָליטישער 
טאַקסע, אַזוי ענטװויקלען זיך די 
מתנות צו גאָט אין אַ הימלישער 
טאַקסע, קרבן. 
ה, פ פע נ ס ע וי 
אין שמות כ''א ווערט געזאָגט : 
';ואם אמר יאמר העבד אהבתי את אדוני את אשתי ואת 
בני לא אצא חפשי', וועלכעס מיינט: 
אויב דער קנעכט װועט זאָגען, איך האָב ליעב מיין האַרר, מייז 
ווייב, מיינע קינדער, איך יל ניט אַרױסגעהען פריי. 
פאַר דיזען ניט וועלען אַרוסגעהען פריי קומט איהם לויט 
דער תורה פאָלגענדע שטראָף : 
"והנישו אדניו אל האלהים והנישו אל הדלת או אל המזוזה 
ורצע אדניו את אזנו במרצע, ועבדו לעלם'', וועלכעס מיינט, זיין 
האַרר זאָל איהם ברענגען פאַר די געטער, ער זאָל איהם צופיהרען 
צו דער טהיר און ביי איינעם פון די זייטענשטיקלאך איהם דעם 
אוער מיט אַן אִה? דורכבויערען און ער זאָל דאַן דיענען אייבינ. 
אַלזאָ, דעם אויער דורכלעכערען, ד. ה. פערקריפּלען דעם 
אויער. 
איז דאָס די שטראָף פאַר ניט וועלען זיין פריי? עס קען 
ניט זיין, וויי? די פּאַסענדע, כאָטש גרויזאַמע שטראָף, שיינט צו 
זיין דאָס אייביגע בלייבען אַ שקלאַף. 
און װועט די תורה בעשטראָפען אַ אידען מיט צוויי שטראָפעז 
פאַר איין פערברעכען ? 
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(ספּענסער מיינט אַז אברהם האָט געהאַט צו טהאָן מיט אַן 
אַראַבישען פּאטענטאַט, ביים לעבען, און משה, מיט דעם נייסט 
פון יענעם טוידטען, שפּעטער פערגעטערטען פּאָטענטאַט. 5. ר.). 

ברענגענדיג נאָך אַ מאַסע בעווייזע, זאָגט ער ווייטער: 

"די בעווייזע אַז די פערשטימלונג פון לעבעדינע איז אַ פאָלנע 
פון מנהג פון נעהמען אַ צייכען אָדער אנדענקען פון טוירטע, זיינען . 
פיעל און פערשיעדען. נעהמען אַן אנדענקען אָדער צייכען, הייסט 
פיהרען דעם זיעג ביז צום טוידט, און דער מנהג אָבצושניידען אַ 
שטיק פון געפאַנגענעם איז כדי איהם צו מאַכען אונטערטעניג. 

'"מיט דער צייט בעדייטעט דאָס פרייווילינגע איבערגעבען אַ 
שטיק פון זיך, אונטערטעניגקייט, און מיט דער צייט ווערט עס 
אַ רעליגיעזע צערעמאַניע דורך דיזער בערייטונג. *) 

אויף אַן אַנדער אָרט זאָגט פפּענסער : 

'"'ביים עננדע פון טאָג פון מלחמה מוז יעדער פיהרער פון 
אַביסיניען זיצען ביי דער טהיר פון זיין געצעלט, און יעדער קריע- 
נער װאָס האָט גע'הרג'ט אַ מענשען, ערשיינט פאַר איהם אין פולער 
מלחמה טראַכט מיט דער ערלה פון גע;הרג'עטען אין זיינע הענר --- 
-- -- און אויב ער האָט גע'הרגט מעהר וי איין מענש, ערשיינט 
ער מעהר וי איין מאָל, ווען די צערעמאָניע איז פארביי, נעהמט 
יעדער זיין בלוטינען ''זיעג'' און ציהט זיך צוריק עס צו רעכט צו 
מאַכען אויף דעם זעלבען אופן װוי די אינדיאַנער מאַכען צו רעכט 
זייערע הויטען פון די אָבגעהאַקטע שייטלען, און די גאַנצע אַרמעע, 
אין אַ געוויסען טאָג בשעת אַ פּאַראַד, וואַרפט די ערלות פאַר'ן קעניג 
און זיי בלייבען ליגען ביים טויער פון פּאַלאַסט'. 

"ס,איז דאַ בעמערקענסווערטה אַז דער צייכען, די ערלה, 
וועלכע דיענט ערשט אַלס אַ צייכען פון זיעג פון קריעגער, ווערט 
דערנאָך געמאַכט אַלס קרבן פאַר'ן הערשער און דאַן װערט עס 
געברויכט אַלס מיטע? צו פערצייכענען די צאָהל נע'הרג'עטע,'. 

אַז אידען האָבען זיך דערמיט בענוצט צום זעלבען צוועק 
זיינען פאַראַן בעווייזע, וועלכע דער לעזער וועט געפינען אין 
נעכסטען קאַפּיטעל. 


*) זעה פפּענפער'ס דאַדטאַ פון סאָציאָלאָגיע, צווייטער פאָנד. 
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ליכע בירגער פון יעדען דור אַלס צייכען פון זייער פערשקלאַפקייט 
צו איהם. 


"דערפאַר, וויי?ל מיר ווייסען אַז ביי די כנענים איז מל זיין 
געווען אַ צייכען פון געהייליגט זיין צום גאָט סאַטורן און ווען 
ס'זיינען פאַראַן בעווייזע אַז נאָר אין אַלְטע צייטען האָט מען אין 
סאַדסאַלװאָטאר, זיך מל געווען אויף דעם זעלבינען אופן וי ביי 
די אידען, און דאָס בלוט האָט מען מקריב געווען צו א געץ, זעהען 
מיר דאַרינען אַ רעזולטאַט, וועלכען מען האָט געקענט ערװואַרטען 
זאָל מיט דער צייט אויפקומען (ער מיינט מל זיין אַלס רעליניעזער 
נעצטט. 2 ר 


"אַז דאָס איז עהנליך צום מנהג וועלכען מיר געפינען אין דער 
תורה, איז קלאָר. 

?די אַלְטע העברעער, װוי די מאָדערנע אַביסיניער, האָבעז 
געהאָט אַ מנהג פון פערשטימלוננ דעם קערפּער פון טוידטע שונאים, 
און אין ביידע פעלע, װועט דער בעזיעגטער שונא, וועלכען מען האָט 
ניט נגע'הרנ'עט, דורך מל זיין בעצייכענט ווערען אַלֵס אונטערטעניג. 

"אַז מל? זיין איז צווישען די העברעער געווען אַ צייכען פֿון 
אונטערטעניגקייט, איז בעוויזען מיט עדות. 

'"וויסענדינג אַז צווישען די עקזיסטירענדע בעדואינען (האַלב- 
ווילדע אַראַבער) איז דער איינצינער בעגריף פון גאָט וי פון אַ מעכ- 
טינען, לעבעדינען הערשער, ווערט דאָס כרת-ברית זיין צווישעו 
גאָט און אברהם'ן דורךף ברית מילה פערשטענדליך. דער פֿאַקט 
ווערט פערשטענדליך, אַז וויי? אברהם וועט ערהאַלטען אַ טע- 
ריטאָריע, װועט די פערשטימלונג, ד. ה. דאָס מל זיין בעצייכענען 
אַז דער האַרר װועט צו איהם זיין אַ גאָט, און אַז דיזער צייכען זאָל 
געטראַָגען ווערען ניט בלויז פון איהם און זיינע קינדער, נור אויך 
פון זיינע שקלאַווען- 

"'און געדענקענדיג דאָס פּרימיטיווע פעלקער גלויבען, אַז דער 
גייסט פון טוידטען הערשער איז דאָס זעלבע װוי דער לעבעדיגער 
הערשער, פערשטעהען מיר אויך די זאָנדערבאַרע טראַדיציאָן פון 
נאָט'ס כעס פון וועלען הרג;ענען משה'ן פאַר ניט מל זיין זיין זוהן 
אין דער מדבר. 
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תורח דערצעחלט וי אַזױ מ? זיין איז ענטשטאַנדען אין ניט 
רינטינ. 9 1 

"עס ציינט אויך אַז אַן אַנדערער ענטפער, וועלכען מען גיט 
געוועהנליך, איז אויך קיין ענטפער ניט. די פאַקטען ציינען אַ' 
וועהרענד דער מנהג פון מל זיין איז ניט צו געפינען ביי די גאַנץ 
ריינע ראַסען פון דער וועלט, געפינט מען עס שטאַרק פערשפּרייט 
צווישען דרי מיינסטע אונריינע ראַסען. 

אין געגענטייל, אַלע פאַקטען צייגען אַז מ? זיין איז אַ צייכען 
פון אַן אונטערטעניגקייט פאַר'ן בעזיענטען. 

"פאַקטען צייגען אַז אין אַביסיניען נעהמט דער זיענער די 
ערלה פון בעזיעגטען אַלס אנדענקען פון דער מלחמה, און יעדער 
קריעגער, ברענגט אַלס מתנה, די אָבגעשניטענע שטיקער פון שונא'ס 
טוידטען קערפּער, צום קעניג. 

,'ווען די בעזיעגטע, אנשטאט דער'הרג'ט צו ווערען, ווערען 
שקלאַווען, און אויב די קריענער וועלכע האָבען זיי בעזיעגט נעה- 
מען נאָך אַלץ די ערלות אַלס צייכען אָדער אנדענקען פון זייער 
העלדישקייט, דאַן מוז ענטשטעהען דאָס מ? זיין פון לעבערינע 
געפאַנגענע, וועלכע ווערען דערמיט בעצייכענט אַלס אונטערטע- 
נינע. 

"אַזױ וי דער פיהרער און קעניג ווערען איבערגעבעטען דער- 
מיט װאָס מען ברעננט זיי די ערלות פון זייערע שונאים, און אַזױ 
וי דער פּרימיטיוער גלויבען איז, אַז דער גייסט פון אַ טוירטען 
מענש, וויל דאָס װאָס דער לעבעדינער האָט געװאָלט, מוז דערפון 
פאָלגען דער מנהנ פון געבען די ערלות צום גייסט פון פערשטאָר- 
בענעם קעניג. 

"און דאַן, אין אַ הויך-מיליטערישער געזעלשאַפט, וועלכע 
ווערט רעגיערט פון אַ דעספּאָט װאָס שטאַמט פון נאָט'ס משפּחה, 
וועלכער פערלאַנגט אַז אַלע זיינע אונטערטאַנען זאָלען טראַנען 
דעם צייכען פון אונטערטענינקייט, און וועמעס גייסט, ווען ער 
שטאַרבט, ווערט אויס שרעק אנגעבעטען, מענען מיר דאַן ער" 
װאַרטען אַז פון דעם מנהג פון געבען דעם קעניג די ערלות פון 
פערשקלאַפטע שונאים, װועט זיך ענטוויקלען דער מנהג פון מקרים 
צו זיין גאָט (טוידטער הערשער. 7. ר.) די ערלות פון די מענ- 
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ווֹע! מען פרענט איהם ''פאַרװאָס שניידען אַ שטיק פלייש פון אַ 
קינד ?'' ענטפערט ער ''ס'איז פאַר געזונדהייטס צוועקען!" 

אויף אַן אַנדער פּלאַץ, אויפצייגענדיג די גרויזאמע, בלוטיגע 
פערשטימלונג פון אברים ביי געפאַנגענע, װוי צ. ב. קאַסטרירען 
(סרים) א. ז. וו., זאָגט ספּענסער : 

"אַז קאַסטרירען די געפאַנגענע איז געווען איינגעפיהרט אַלט 
אַן אַנדענקען פון דער מלחמה, געפין איך ניט קיין דירעקטע בע" 
ווייזע, אָבער צו עפּעס עהנליכעס איז יא פאַראַן דירעקטע בע" 
ווייזע. די פּערזיער פלעגען קאַסטרירען דעם געשלאָגענעם שונא. 

'"ביי דעם יעהרליכען יום-טוב פון דער פריגישער געטין יאַממאַ 
פלעגען יונגע מענער זיך מאַכען פאַר סריסים מיט אַ שאַרפע שי" 
סעלע פון אַן אויסטער אויסשרייענדיג דערביי ''נעם דאָס אַממאַ !"* 

'"'דיזער בלוטיגער מנהג איז געווען פערשפּרייט צווישען די 
כנענים און ביי די אַלטע פּריסטער פון מעקסיקאָ. 

"'זייענדיג אַ צייכען פון אונטערטענינקייט, איז דער געברויך 
פון דיזען מנהג פערבליבען, כאָטש פּונקט וי ביי אַנדערע צע- 
רעמאַניעס, האָט דער זין דערפון זיך פערגעסען. 

;נאַטירליך, צווישען דיזע סאָרט פערקריפּלוננען, איז די ווע- 
נינער געפעהרליכע, די מיינסט פערשפּרייטע. 

און דערפאַר טרעפט מען דעם מנהג פון מ? זיין צווישען אֵנ- 
פערבינדעטע פעלקער אין אַלע טיילען פון דער וועלט. 

""מען טרעפט עס צווישען פּאַלינעזער אין טאַהטי, אין טאָנגאַ, 
אין מאַדאַגאַסקאַר, ביי די נעגער אין ני-קאַלאָדאָניען און פיזשי, 
ביי אַפּריקאַנער פעלקער, ביי די ברעגעס אין אינלאַנד, פון צפון 
אַביסיניען ביז דרום פון קאַפירלאַנד. אין אַמעריקא צווישען מעק- 
סיקאַנער פעלקער, די יוקאַטאַנעזען און די פעלקער פון סאַן סאַל- 
װואַדאָר, און אויך אין אוױיסטראַליען. 

"אָבנעזעהען דערפון װאָס זייערע מאָנומענטען ציינען אַז די 
מצרים האָבען געהאַט דעם מנהג פון מ? זיין פון נאנץ אלטע 
צייטען, און אפילו אָבגעזעהען פֿון די בעווייזע װאָס איז פאַראַן 
אַז דער מנהג איז געווען פּערשפּרייט צווישען אַלע אַראַבער, זיינען 
די בעווייזע, אַז מ? זיין איז ניט בעגרענצט צו איין געגענד און 
צו איין ראַסע, גענוג צו צייגען אַז דער טהעאָלאַָנישער ענטפער איז 
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אַון אַלע װאָס האָבען געװאָלט רעטען זייערע לעבענס האָבען נע- 
מוזט זיך אָבגאָלען זייערע קעפּ אַלְס צייכען פון אונטערטענינקייט. 

"דאָס איז די ערשטע היסטאָרישע ערוועהנונג צו אַ מנהג װאָס 
איז יעצט פאַרשפּעט איבער גאַנץ כינאַ און איז געװאָרען אַ נאַ- 
ציאָנאַלע טראַכט. 

דער צייכען פון אונטערטעניגקייט איז געװאָרען אַ צייכען 
פון נאַציאָנאַלען שטאָלץ/ו. 

אַלזאָ דער לאַנגער צאָפּפען אויפ'ן קאָפּ װאָס דער כינעזער 
האַלט אַזױ טהייער און הייליג, איז ניט מעהר וי א צייכען פון 
שקלאַװעריי פון די טאַרטאַרען. | 

און פאַרװאָס האַלט דער מאָדערנער כינעזער זיך מיט דיזען 
שענדליכען צייכען ? 

ד. ק. באולגער ענטפערט : 7'ויי? דער כינעזער ווייסט ניט 
פון װאַנעט רער מנהג שטאַמט. 

ברית מילה, פּונקט װוי דער כינעזישער צאָפּפען, איז אַ שענד- 
ליכער צייכען פון אונטערטעניגקייט. 

דער מאָדערנער איד אָבער האַלט זיך דער מיט, פאַרװאָס ? 
ווייל, פּונקט װוי דער כינעזער, ווייסט ער ניט פון װאַנעט דיזער 
בלוטיגער מנהג שטאַמט. 

וועגען אַן עהנליכען מנהג ביי ווילדע שבטים זאָגט ספּענסער : 
"אין אַלטען פּערואוויא האָט דער זיעגער 'הואיינע קאַפּאַק' כדי צו 
האַלטען די בעזיענטע געהאָרכזאַם, איינגעפיהרט אַ נעזעץ אז די 
בעזיעגטע און זייערע קינדער זאָל מען אויסרייסען דריי צייהן פון 
די אויבערסטע יאַסלעס און דריי פון די אונטערסטע אין פאַל פון 
אונגעהאַרכזאַמקײט. מיט דער צייט איז דערפון געװאָרען אַ טראַ- 
דיציע אַז די טאַטעס פלעגען אויסרייסען צייהן ביי זייערע קינרער 
גלויבענדיג אַז די געטער פּערלאַנגען אַזױי 

און ספּענסער זעצט צו: /און פּונקט װי עס געשעהט מיט 
אַנדערע פערשטימלונגען פון קערפּער, די מיינונג דערפון ווערט 
פערגעסען, און שפּעטער ווען מען האָט געפרעגט פאַרװאָס אויס- 
האַקען די צייהן ביי קינדער, האָט מען געענטפערט ,'סאיז כרי 
צו פערשעהנערען זייער אויסזעהען". 

און ספּענסער ואָלט נאָך געמענט צוזעצען אַז דער היפּאָקרי- 
טישער איד פון היינט, פּונקט װוי דער אינדיאַנער פון פּערואוויא; 
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מיט דער צייט ווען מען האָט שוין געקענט האָבען אַן עקאָ- 
נאָמישען נוצען פון געפאַנגענעם, האָט מען איהם מעהר ניט גע- 
װאָלט פערקריפּלען, כדי זיין דיענטט-ווערטה ניט צו פערקלענערען. 
פּערקריפּלען אָבער איז געווען אַ מנהג, פלעגט מען דעם געפאַנ- 
גענעם פארשטימלען אויף אַזאַ אופן, אַז עס זאָל איהם ניט מאַכעו 
אַרבייטס-אונפעהיג. 

די בעשניידונג איז אַזאַ פערשטימלונג. 

ברית מילה שטאַמט פון דיזען ווילרען מנהג. 

ניט נור האָט מען די געפאַנגענע פערשטימעלט, נור אויך 
זייערע קינדער, ווייל אויך זיי זיינען געווען שקלאַווען, און אויך 
זיי האָבען געמוזט טראָגען אויף זיך דעם צייכען פון אונטערטע- 
ניגקייט. 

די אָבגעשניטענע ערלות פלעגט מען אַװעקלעגען פאַר'ן קעניג'ס 
פיס אַלס אַ צייכען פון עהרפורכט. 

ווען דער קעניג איז געשטאָרבען איז ער פון די ווילדע פאר- 
געטערט געװאָרען און די אַבגעשניטענע ערלות האָבען אָנגענומען 
די פאַרמע פון קרבנות אויפ'ן קבר פון טוידטען קעניג אָדער גאָט. 

און אַזױ האָט אַ פּאַליטישע צערעמאַניע זיך פּערװואַנדעלט אין 
אַ רעליגיעזער. 

מל זיין, אַלזאָ איז דער צייכען פון אונטערטעניגקייט. 

אַז אַ פאָלק זאָל פון אַ צייכען פון אונטערטעניגקייט מאַכען 
אַ נאַציאַנאַלען און רעליגיעזען צייכען און זיך מיט איהם האַלטען 
ביז אין דער מאָדערנער צייט אַרין, אַזױ אַז אפילו אַ רעװואַלוציאָן 
זאָל איהם ניט קענען אָבשאַפען, זיינען די כינעזער אַ לעבעדיגער 
בעווייז. 

אין זיין געשיכטע פון כינאַ, אַכטען קאַפּיטעל, זאָגט ד. ק. 
באולנער פאָלגענדעס : *) 

""'ווען די מאַנטשוס (טאַרטאַרען) זיינען אַרין .אין שטאָדט 
אַריין איז פאַרגעקומען אַ שרעקליבע שלאַכט, דאָס מיליטער איז 
אויסגע'הרנ'עט געװאָרען, דער קעניג האָט בעגאַנגען זעלבסטמאַרד 


*) זעה די געשיבטע פון בינא פון ד, טש, באולגער, צווייטען באַנד. 
קינד ? ענטפערט ער 'ס'איז פאַר געזונדהייטס צוועקען!" 
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פאַרװואָס זאָל דער צווייטער צד האַלטען זיין טהיי? פון בלוטינען 
קאַנטראַקט ? 

און דיזער צווייטער צד איז עס דער חכם ונבון? און פאר- 
שטעהט ניט אַז זיין קאָנטראַקט מיט נאָט אין ניט בינדענר? 


1. 
װאָס איז דער אמתיער גרונט פון ברית מילה? 


די מורא פאַר די לעבעדיגע איו 
דער שורש פון פאַליטישער הער" 
שאַפט,. די מורא פאַר די טוידטע 
איז דער שורש פון רעליגיעזער 
הערשאַפט, 

ס פע נ ס ע ר. 


אַן ענטפער צו דיזער פראַנע, וועלכער שיינט צו זיין דער 
ריכטיגסטער, גיט הערבערט ספּענסער. 

מיר וועלען ז+: ;:יכערגעבען, קורץ, אַ קליינעם טיי? פון זיין 
ענטפער. 

רשט אָבער וועלען מיר איבערגעבען זיין געדאַנק כדי לייכטער 
צו פערשטעהן זיינע שליעסע, 

'עק איז געווען אַ צייט אין דער מענשליכער געשיכטע, 
ווען מען האָט אַ מלחמה-געפאַנגענעם פּערקריפּעלט אויף אַן אבר 
אַלס צייכען פון אונטערטעניגקייט. 

אַמאָל האָט מען איהם אָבגעשניטען ביידע הענד, אַמאָל איין 
האַנד, אַמאָל אַ פינגער אָבגעשניטען, אַן אויג אױיסגעשלאָגען, אַ 
צאָהן אױיסגעהאַקט, אַמאָל די האָאר פון קאָפּ אויסגעריסען צו" 
זאמען מיט דער הויט פון שייטעל, אַמאָל אָבגעשניטען א שטיז 
נאָז, אַמאָל דורכגעלעכערט די נאָז א. ז. װו. דיזע אבנגעשניטענע 
שטיקער פלענען דיענען אַלְס אנדענקעיי און בעווייז פון דער הע?- 
דישקייט פון זיענער. װאָס מעהר אַזעלכע שטיקער נאָג, אויערען, 
שייטלען, פיננער א. ז. וו. איינער האָט געהאַט, פאַר אלץ אַ גרע- 
סערען העלד איז ער אנערקענט געװאָרען. 
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שפּראַכען, קוים ניט, איז דער צווייטער צד פריי פון קאָנטראַקט. 
און דער ערשטער צד קען צו איהם קיין טענות ניט האָבען. 

גאָט און אברהם געהען איין אין אַ קאָנטראַקט. דיזער קאָנ" 
טראַקט איז בעקאַנט אַלס ברית מילה. 

יעדער צר זאָנט עפּעס צו, און יעדער צד מוז זיין צװאָנ 
האַלטען, אויב עס זאָל זיין בינדענד אויפ'ן צווייטען צד אויר. 

דער ערשטער צד אי! נאָט! 

װאָס זאָגט ער צו? 

אָט איז א טהיי? פון צוזאָג פון ערשטען צר : 

'"און איך װעל דיר נעבען און דיינע קינדער נאָך דיר דאָס 
לאַנד אין וועלכען דו האַלטסט דיך אויף, דאָס גאַנצע לאַנד כנען, 
צו אייבינער בעזיצונג". 

פאַר דיזען צוזאָג פּערלאַנגט גאָט אַז דער צווייטער צד זאָל 
הש לכם כּל זכר: ד. ה- מל זיין". 

האָט דער ערשטער צד געהאַלטען זיין צוזאָג ? 

זאָל דער איד װאָס איז מל זיין קינד ענטעפערן! 

האָט גאָט געהאַלטען זיין צוזאָג ? ואָס ציינט די ערפאַהרונג? 

װער, אַ חוץ אַ בלינדער פאַנאַטיקער, קען אין ליכט פון אי- 
דענס פערגאַנגענהייט זאָגען אַז גאָט האָט זיין צוזאָג צו די אידען 
געהאַלטען ? 

און אַז דער ערשטער צד האָט זיין פערשפּרעכען ניט גע- 
האַלטען, פאַרװאָס זאָל עס דער צווייטער צד טהאָן? 

האָט גאָט געבראָכען זיין װאָרט ? 

וועלכעס איז גלייכער און שעהנער פאַר'ן אידען, צי גלויבען 
אַז גאָט האָט זייַן פערשפּרעכען ניט געהאַלטען, וועלכעס מיינט אַז 
גאָט איז אַ ליננער, אָדער צו גלויבען אַז די גאַנצע געשיכטע איז 
אַ בלוטינע איבערבלייבעכטס פון יענע פינסטערע צייטען, ווען 
יעדער נאַרישער אַראַבער האָט גענלויבט צו שטעהן אין דירעק- 
טער פערבינדונג מיט דעם בעשעפער פון די וועלטען ? וועלכעס + 

דער איד װאָס גלויבט, גלויבט דאָך אַז גאָט האָט צוגעזאַנט, 
נלויבט ער אויך אַז גאָט האָט זיין צוזאָג ניט געהאַלטען ? 

און ער קען דאָך ניט אַנדערש, ווייל די גאַנצע וועלט זעהט 
דאָך אַז דער ערשטער צד האָט זיין צוזאָג ניט געהאַלטען, היינט, 
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זאָגענדיג איינער דעם צווייטעו, האָבען זיי עס געטהאָן אונטער 
אַ געוויסער צערעמאַניע, אַמאָל אַ בלוטיגע, אַמאָל אַ שמוצינע, 
אַמאָל אַ לעכערליכע, אָבער תמיד בעגלייט פון אַ צערעמאָניע. 

דעמזעלבען אִבמאַךּ פלעגט דער שװאַכער מענש איינגעהען 
מיט זיינע טוירטע מיטמענשען, און אויך מיט זיי פלעגט רער 
פריינדשאַפטס-בונד געפייערט ווערען אונטער אַ בלוטינער צע- 
רעמאַניע. 

שפּעטער ווען דער מענש האָט אָנגעהויבען צו פערנעטערען 
זיינע טוירטע מיטמענשען, זיינע עלטערן, זיינע העלדען א. ז. וו., 
פלענט ער פון צייט צו צייט שליעסען אַ פריינדשאַפטס-בונר מיט 
דיזע פערגעטערטע טוידטע און אין לויף פון די יאָהרען ווען מענשען 
האָבען פון די פערגעטערטע טוידטע נעמאַכטע נעטער, האָט זייער 
אורשפּרונג זיך פערנעסען און זיי זיינען בעטראַכט נעװאָרען אַלס 
געטער, דאַן זיינען שוין די בונדען געמאַכט געװאָרען מיט די נעטער. 

דער ''כרת-ברית'' פון ברית מילה איז אַזאַ בונרי 


30 
איז דער קאָנטראקט פון ברית מילה בינדענר? 


ערפאַהרונג איז אָהן צווייפעל דאָס 
ערשטע פּראָדוקט װאָס אונזער שנּל 
ברענגפ אַרויס, 

ע ט, ק א נ ט 


קריטיק דער ריינען פערנונפט, 

דאַקטאָר זשעװאַנעס האָט רעכט, ווען ער זאָנט אַז דער עצס 

פון כרת-ברית זיין איז אַ צוזאָנ פון ביידע זייטען, 'אַזױ פיעל 
קרבנות פאַר אַזױ פיע? ברכות'', אויב ניט װאָס פאַר אַ קאָנטראַקט 
איז דאָס ? ווען בלויז איין צד זאָגט צו אין עס ניט קיין קאָנ" 
טראַקט. יעדענפאַלס ניט בינדענד אויף דעם צד װאָס זאָנט צו. 
ווען ביידע צדדים אין אַ קאָנטראַקט זאָנען זיך געגענזייטיג 

צו אירגענד וועלכע זאַד אָדער טהאַט, איז דער צווייטער צד פער- 
פליכטעט צו טהאָן אָדער געבען װאָס ער האָט צונעזאָנט, נור ווען 
דער ערשטער צר האָט געטהאָן אַדער נענעבען װאָס ער האָט פער" 
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זייט האָט זיך אונטערנענומען צו בויען אַ טעמפּעל צו זייער נייעם 
גאָט אנ ער א א אי יי יי 

'"'די נעטער אַלֵיין האָבען בעשטימט די קאָנדיציאָנען לויט 
וועלכע זיי האָבען געװאָלט נעמען די יאפּאנעזער פאַר זייער פאָלק, 
פּונקט וי אין שמות, זעקסטען קאפּיטעל, איז עס געווען יהוה אַלין, 
וועלכער האָט דיקטירט צו משה'ן די בערינגונגען פון בונד וועלכען 
ער האָט געװאָלט מאַכען מיט די אירען. 

"ולקהתי אתכם לי לעם והיית, לכם לאלהים'', וועלכעס מיינט 
אין װועל אייך נעהמען פאַר אַ פאָלק און װעל צו אייך זיין אַ גאָט. 

'"אין יאפּאן האָבען די געטער כרת-ברית געווען מיט'ן קעניג, 
ווייל ער איז געווען דער כהן גדול א א יי 
-- -- "די געשיכטע פון אורשפּרונג און מיינונג פון קרבנות האָם 
א פערוואנדשאַפט מיט דער מתנה-טהעאָריע פון קרבנות. 

"'סיי אין דער מתנה-טהעאָריע, סיי אין דער כרת-ברית-טהע- 
אָריע, זיינען די בערינגונגען פון מסחר ''אַזױ פיעל ברכה פאַר אַזױ 
פיע? דיענסט''. אָדער אַזױ פיע? קרבנות פאַר אַזױ פיע? ברכות. 

דער שטאַנדפּונקט איז אַ קאָמערציעלער. 

די פערבינדונגען זיינען געזעצליך. 

אויב די בעדינגונגען ווערען שטרענג געהאַלטען פון איין צר, 
זיינען זיי דאַן שטרענג בינדענד פון צווייטען צד אויך. 

דער אמת'ער גרונד פון ''כרת-ברית'' שיינט צו זיין פאָל- 
גענדער :-- 

דער מענש אין זיין קינדישען צושטאנד, האָט זיך נעפיהלט 
שװאַך און הילפלאָז, ער האָט געזעהן אין דער נאַטור אַרום איהם 
וי דער שטאַרקערער רעגיערט אָדער פערניכטעט דעם שװאַכערען. 

ער האָט זיך געשראָקען ניט נור פאַר דער רויהער נאַטור, נור 
אויך פאַר זיינע מיטמענשען, און ניט נור פאַר זיינע לעבעריגע 
מיטמענשען, נור אויך פאַר זיינע טוירטע מיטמענשען, פּאַר זיינע 
טוידרטע מיטמענשען נאָך מעהר וי פאַר זיינע לעבעדינע. פאַר די 
לעצטע האָט ער זיך אַמאָל נעקענט אויסהיטען, פּאַר די ערשטע 
ניט. און אין זיין שרעק און הילפּלאָזינקייט האָט ער זיך געווענ- 
דעט צום שטאַרקערען פון זיך און געבעטען רחמנות. יענער האָט 
נעשענקט רחמנות, אָבער ניט אומזיסט. דיזער האָט געמוזט עפּעס 
צוזאָגען אַלס אַ בעלוינונג פאַר'ן נעשענקטען רחמנות, און צ" 
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די תורה אַלֵיין בעווייזט עס. 

ס'איז אַ פאַקט אַז ווען מענשען האָבען זיד שוין אָנגעהויבען 
שעהמען מיט דער בלוטיגער צערעמאָניע פון ''כרת-ברית, האָט 
מען איינגעפיהרט עסען און טרינקען צוזאַמען אַלס אַ מין שליעסען 
פון אַ ברודער-בונד (דערפון אפשר שטאַמען אונזערע באַנקעטען) 
און בשעת דעם עסען פלעגט אנוועזענד זיין אַ סימבאָל פון דער 
געטליכקייט אין דער פאָרמע פון זיעבען בהמות, זיעבען שטיינער 
אָדער זיעבען ברונען, וועלכע האָבען בעצייכענט די זיעבען שטערן- 
געטער אָדער די זיעבען פּלאַנעטען. 

און דיזער געצענדיענערישער מנהג איז אברהם'ן אויך ניט 
פרעמר. 

אין בראשית כ"א ווערט דערצעהלט וי אברהם שליעסט 
פריינדשאַפט מיט אבימלך און דאָרט ווערט געזאָגט ''ויקח אברהם 
צאן ובקר ויתן לאבימלך ויכרתו שניהם ברית: ויצב אברהם את 
שבע כבשת הצאן לבדהן'', וועלכעס מיינט : און אברהם האָט גע- 
געבען צו אַבימלך שאָף און רינדער און זיי האָבען געשניטען אַ 
בונד, און אברהם האָט אַװעקגעשטעלט בעזונדער זיעבען לעמער. 
ווער זיינען דיזע זיעבען לעמער ? ס'איז די נייערע פאַרמע פון 
'"'כרת ברית,' זיין. ס'איז דאַ ווערטה צו בעמערקען אַז דאָס װאָרט 
''נשבע'' שווערען, האָט דעם שורש ''שבע'' זיעבען און מיינט 
'"צו זיין געבונדען ביי די הייליגע זיעבען.- 

אַן אינטערעסאַנטע מיינונג איבער דער טהעאָריע פון ''כרת- 
ברית'' ניט דאָקטאָר זשעװואַנס אין זיין בוך די ''גאָט אירעע", 
קאַפּיטעל דריי. 

אָט װאָס ער זאָגט : 

"רער נגייסט פון שטורם-ווינד'', װוערט דערצעהלט אין היי" 
לינען בור, //האָט גענומען די יאַפּאַנעזער צו זיין זיין פאלק און 
דאָס פאָלק פון ואַפּאַן האָט גענומען דעם שטורם-נייסט צו זיין 
זיין גאָט. 

און לויט דעם בונד װאָס איז געשלאָסען געװאָרען האָבען רי 
גייסטער זיך אונטערגענומען צו זיין די געטער פון די ווינדען און 
צו בענשען און רייף צו מאַכען די תבואה און דאָס פאָלק פון זיין 
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דער לעזער בעמערקען װואָס אברהם פרעגט און װאָס גאָט ענט- 
פערט) ברענגט מיר אַ דריי-יעהרינ קאַלב, אַ דריי-יעהרינע ציעג, 
אַ דריי-יעהריגען באראן, אַ טורטעלטויב און אַ יונגע טויב. ער האָט 
פּאַר איהם דאָס אַלֶעס גענומען, זיי אין מיטען דורכגעשניטען (לע- 
בעדינ) און געלעגט איין העלפט געגען דער צווייטער. דעם פויגעל 
האָט ער ניט צושניטען. און רויבפוינלען זיינען אראָב אויף די 
שטיקער פלייש און אברהם האָט זיי פערטריבען. 

'"ווען די זון האָט געהאַלטען ביים אונטערגעהען איז אַ טיעפער 
שלאָף געפאַלען אויף אברהם'ן און אַ שרעק און אַ גרויס פינ- 
סטערניס. 

דאַן זאָגט נאָט צו אַז די אידען וועלען זיין קנעכט א. ז. וו. און 
דורך די שטיקער פלייש איז דורכגעצויגען א ריייכענדער אויווען 
און אַ פייערפלאם (דאָס איז אַ שלוס מיט פייערווערק) און דאַן 
ווערט געזאָגט ''ביום ההוא כרת יהוה את אברם ברית". 

דאָס איז ניט דער איינציגער סאָרט קאָנטראַקט, 

אין ירמיה ל''ד ווערט געזאָגט : 

"ונתתי את -- -- -- -- הברית אשר כרתי לפני העג? אשר 
כרתו לשנים ויעברו בין בתריו'', ד. ה. דעם בונד װאָס זיי האָבען 
נעשלאַסען פאַר מיין אנגעזיכט ווען זיי האָבען אַ קאַלב אין צוויי 
שטיק צושניטען און זיינען צווישען צוויי שטיק דורכגעגאַנגען. 

דער אויסדרוק ''כרת ברית'' מיינט ווערטערליך ''שניידען א 
קאַנטראַקט!" ווייל די אַלטע מעטהאָדע פון ''כרת ברית צו זיין, 
איז געווען אַז איינער האָט דעם צווייטען די האַנד איינגעשניטען 
און דאָס בלוט געזויגען. 

און װאָס איז ברית מילה ? 

''מל זיין'" איז שניידען און ''מציצה!' -- -- -- איז אַ כבוד. 

אַז דאָס איז ניט אידיש, אַז דיזע גאַנצע בלוטיגע צערעמאַניע 
איז אַ געצענדיענערישע, בעווייזט דער פאַקט אַז דער גאָט פון 
שכם האָט געהייסען ''בעל ברית''. אין שופטים א געזאָגט: 
"וישימו להם בעל-ברית לאלהים'', וועלכעס מ ז די אידען 
האָבען פערנעסען אין יהוה און זיך גענומען פאַר אַ נאָט רעם בעל- 
בּרִית, 

און איז אברהם ניט געווען אַ נעצענדיענער ? 
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9 
װאָס איז די בעדייטונג פון "כרת-בריח פָי 


ניט גלויבענס ווערטה 
ז'דער װאָס שווערט, 
וי 


נאָט איז מיט אברהם'ז צוויי מאָל ''כרת ברית''. צוויי קאַנט- 
ראַקטען שליעסט ער מיט איהם. 

דער ערשטער קאַנטראַקט ווערט געמאַכט אונטער אומשטענ- 
דען און מיט אַ צערעמאַניע אַזױ פּרימיטיוו און אַזױ בלוטיג, וי 
ספּענסער בעווייזט, אַז נור צווישען ווילרע איז עס מענליך. 

דער צווייטער קאָנטראַקט איז אויך פּרימיטיוו און בלוטיג, 
און ווערט אויך, וי ספּענסער בעווייזט, פּראַקטיצירט צווישען 
ווילדע איבער דער נאַנצער וועלט. דער חילוק איז אָבער דיזער, 
דער ערשטער קאָנטראַקט איז געווען בינדענד בלויז אויף אברהם"ו 
דער צווייטער אָבער, מיט זיין גאַנצען בלוטיגען כאַראַקטער, איז 
איבערגענאַנגען צו אברהם'ס קינדער. 

אַ כלוטיגער קאַנטראַקט, איינגעגאַנגען צווישען אַ דעספּאָטי- 
שען גאָט מיט אַן אונוויסענדען אַלְטען אַראַבער פיער טויזענד יאַהר 
צוריק אין פינסטערען אַזיען, ווערט געהאַלטען פאַר היילינ פון צי- 
וויליזירטע מענשען אין דער ציוויליזירטער וועלט פון צװאַנציגסטען 
יאהרהונדערט. 

אָט איז די בלוטינע צערעמאָניע אונטער וועלכער דער ער- 
שטער קאָנטראַקט איז געשלאָסען געװאָרען. 

אין בראשית ט'"ו ווערט דערצעהלט : 

"גאָט פיהרט אברהם'ז אַרױס אויף דער נאַס און הייסט איהס 
קוקען צום הימע? און זעהען צי ער קען צעהלען די שטערן, און 
גאָט זאָגט אַזױ וועלען זיין דיינע קינדער. אַברהם האָט געגלויבט, 
עפּעס װאָס איז גאָט זעהר געפעלען. און גאָט האָט געזאַנט, איך 
בין גאָט וועלכער האָט דיך אַרויסגעפיהרט פון דער שטאָדט או 
אין כאַלרעען כדי דיר צו געבען דיזעס לאַנד צום ירש'ענען. 

"האָט אברהם נעזאָגט, הערר-גאָט, וי אַזױ ווייס איך אַז איך 
װע? עס ירש'ענען ?} (הייסט דאָס גלויבען ?) ענטפערט גאָט (זאָל 
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נאַנצער וועלט און עס איז געברויכט געװאָרען ביי אונזערע אור* 
אור-עלטערן. 


"דאָס ווערט אָנגענומען צו זיין אַ סימבאָלישער מנהג, שטו- 
דירענדיג אָבער פּרימיטיווע אידעען און געפינענדיג אַז פּרימיטיווע 
מענשען האָבען געגלויבט אַז די נאַטור פון אַלֶעס געפינט זיך אין 
יערען חלק פון דער זאַך, און דער ווילדער האָט דערפאַר געגלויבט 
אַז עסענדיג דאָס האַרץ פון זיין מוטיגען שונא, האָט ער אויך גע- 
קראַגען זיין קוראַזש, אָדער צורייבענדיג די ביינער פון זיינעם א 
פרימעז קָרוב, און ניי, די צוריבענע ביינער, מיט װאַסער אַרונטער- 
שלינגען, האָט ער איבערגענומעו אַלע נוטע מדות פון טוירטען 
קרוב. זעהען מיר אַז איינזויגענדיג איינער דעם צווייטענס בלוט, 
גלויבען זיי דאדורך צווישען זיך פעסטצושטעלען אַ געמיינשאפט- 
ליכע נאַטור"". 


"דאָס זעלבע איז מיט בייטען נעמען. 


/"צו גיבען זיין נאַמען צו אַ פריינד איז דער גרעסטער כבור 
װאָס איין ווילדער קען געבען דעם צווייטען. (ווען גאָט בייט אָבער 
אברם'ס נאַמען פון אברם צו אברהם און פון שרי צו שרה, גיט ער 
יערען פון זיי אַ ''ה'', אַ חלק פון זיין אייגענעם נאָמען. ?. ר.). 


אַלזאָ, ספּענסער בעווייזט מיט אַ מאַסע פאַקטען אַז ווען צוויי 
ווילדע מענשען זיינען כרת-ברית איינער מיט'ן צווייטען געשעהט 
עס אין פערבינרונג מיט אַ בלוטיגער צערעמאָניע. 


אוזן ווען גאָט איז כרת-ברית מיט אברהם'ן געהט עס אויך צו 
מיט אַ בלוטיגער צערעמאָניע. 

גאָט מאַכט אָבער מיט אברהם'ז צוויי קאָנטראַקטען און ביירע 
זיינעו בעגלייט מיט בלוטיגע צערעמאַניעס. 

איינע פֿון זיי איז ברית מילה. 


און ווען דער איד זאָגט ''להכניסו בבריתו של אברהם אבינו"" 
און שניידט דערביי אַ שטיק פלייש פון זיין קינד, געהט דאָס קליינע 
אידעלע איין אַ קאַנטראַקט מיט דעם בעשעפער פון אַלֶע וועלטעז 
און נאַטירליך נעהט עס צו מיט אַ בלוטיגער צערעמאַָניע. 
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כען אַ ''כרת-ברית'' אויף ''אייביג'' צווישען די נייע פריינר. 

ה. ספּענסער אין זיין ערשטען באַנד פון זיין '"דאטא פון סאַ- 
ציאַלאַניע'', ניינצעהנטען קאפּיטעל, זאָגט פאָלגענדעס: /אין 
מאַנכע פעלע ווערען שטיקער פון די טוידטע פערשלונגען פון די 
לעבעדינע, וועלכע זוכען דאדורך זיך צו בענייסטערען מיט די גוטע 
מעלות פון טוידטען, און דערביי גלויבען זיי אז דערמיט גיבען זיי 
אָב כבוד דעם טוידטען. 

'"דיזע בלוטיגע צערעמאָניע האָט נאָך צוויי אורזאַכען, איינע 
פון וועלכע איז דער גלויבען אַז ווען צוויי מענשען פערשליננען 
פערשיערענע חלקים פון זעלביגען מאכל, ווערט ביי ביידע עסענרע 
א געמיינשאַפטליכקייט פון זייערע נאַטורען. 

"מאַנכע נעגער שבטים גלויבען אַז עסענדיג די פערהיילינטע 
שפּייז, עסען זיי און טרינקען דעם גאָט אַליין. דער נאָט אַליין. 
וועלכער איז איינער פון די אורעלטערן, האָט שוין זיין חלק גע* 
עסען. 

"'ווען די מאָסקיטאַ אינדיאַנער קלייבען זיך אויס א ''טאָטעם'"" 
(א חיה אַלס צייכען פון שבט) געהען זיי אַװעק אויף א שטילען 
אָרט און ברענגען אַ קרבן. 

/"מיט דער חיה אָדער פוינעל, וועלכע ערשיינט דאַרוף אָדער 
אין חלום, אָדער אין ווירקליכקייט, ווערט ''כרת ברית'' געווען. 
ד. ה. אַ קאָנטראַקט ווערט געמאַכט פאַר'ן גאַנצען לעבען דורך 
בלוט-ציהען פון פערשיעדענע טהיילען פון קערפּער'. 

"דראָס בלוט, געמיינט צו קומען פון דער אויסגעקליבענער חיה, 
ווערט אַזױ פערבונדען מיט זייערען, אַז דער טוידט פון איינעם 
מיינט דער טוידט פון צווייטען. 

"אַנדערע מאַכען קליינע געצקעס פון זאמען. דיזער זאמען 
ווערט אויסגעמישט מיט בלוט פון קינדער וועלכע מען האָט מקריב 
געווען, דאַן ווערען די געצקעס אויפגעעסען. 

"ריזע קאַניבאַלען, עסענדיג בלוט מיט זייער נאָט, גלויבען 
צו ווערען דאדורך איינס מיט איהם". 

אין צווייטען באַנד זאָגט ספּענסער : ''בלוט-פערוואנדשאַפט 
ווערט פאַרמירט אין דרום-אַפּריקאַ דאַדורך װאָס איינער טרינקט 
דעם צווייטענס בלוט. עפּעס עהנליכעס געפינט מען איבער רער 
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שטאט מקריב צו זיין דעם נאַנצען מענש האָט מען מיט דער צייט 
אָנגעהויבען מקריב צו זיין א ''שטיקעל". 
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ילהכניסו בבריתו של אברהם אבינויי װאָס 
מיינט עס ? 


מיט גאָט און מענש אין איין פּערבאַנד, 
געהט ערד און הימעל האַנד אין האַנד, 
און זאָל די ערד דעם הימעל פיהרען, 
מיינט די זון מיט שמוץ בעציערען. 

ר 


דערמיט ווערט דאָס קינד איינגעפיהרט אין אַ פערבאַנד, און 

בעת מען זאָגט דאָס שניידט מען. און דיזע צערעמאָניע איז אַ 
טהייל? פון דעם איינפיהרען אַ נייעם מיטנליעד אין פּערבאַנד אַרײן. 

קליננט דאָס ניט עפּעס בעקאַנט: ''פערבאַנד', 'איינפיה- 
רען'', '"'צערעמאַניע"". 

דאָס ציינט װוי די נאַנצע וועלט איז איינס. 

גאָט פיהרט אברהם'ן איין אין אַ גייעם פעראיין, געהט עס צו 
מיט אַ בלוטינער צערעמאָניע. 

דער אױיסטראַליער, אַפּריקאַנער, אָדער אינדיאנער פיהרט זיין 
זוהן איין אין אַ פעראיין, געהט עס צו מיט אַ שרעקליכער צע- 
רעמאַניע. 

נעהט איהר היינט אַריין אין אַ נייעם פעראיין, געהט עס 
צו מיט אַ נאַרישער צערעמאַניע. 

פאַנגט אייער זוהן אָן צו געהען אין אַן אַמעריקאַנער אוני- 
ווערזיטעט, פיהרט מען איהם איין מיט אַ ווילדער צערעמאַניע. 

מיר וועלען שפּעטער צייגען, אַז נאָך ביז היינטינען טאָג, 
ווען צוויי ווילדע אַפּריקאַנער שליעסען אַ נייע בעקאַנטשאַפט, 
נעהט עס צו מיט אַ בלוטיגער צערעמאָניע און אָפט בעשטעהט עס 
אין דעם װאָס יעדער איינער פון די צוויי נייע פריינד לאָזט זיך 
בלוט פון אַ גליער פון זיין קערפּער און די צוויי ביסלאך בלוט 
ווערען דאַן אויסגעמישט, און דאָס אויסגעמישטע בלוט איז אַ ציי- 
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טאָר פּלאָס בוך אין דייטש, זאָל ער עס טהאָן. ער װעט געפינען 
זעהר וועניג אַנטראָפּאָלאָנישע ביכער מיט אַזא בעלעהרענדען אוו 
אינטערעסאַנטען אינהאַלט). 

פּ. דעליטש פרענט פערוואונדערט : 

"קען מען געפינען איינעם (?) וועלכער זאָל זיך האַלטען 
אָן געראַנק אַז דאָס מל זיין וועלכעס איז געווען אַן אַלטער מנהנ 
ביי די מצרים און אַראַבישע בעדואינען איז דער צייכען פון אַ 
ספּעציעלען קאָנטראַקט צווישען גאָט און ישראל", *) 

דער פראַנצויזישער פילאָזאָף און װיסענשאַפּטסמאַן ב. פּאַס- 
קאַל, גלויבענדיג אַז ברית מילה איז בלויז אַ צייכען פון אַ ‏ שבט, 
זאָגט אין זיינע '"געדאַנקען'' פאַלגענדעס : 

'"מל זיין איז בלויז אַ צייכען (והיה לאות). אַ בעווייז דערצו 
איז דער פאַקט, אַז אין דער מדבר האָבען די אידען זייערע קינדער 
ניט מל געווען, ווייל דאָרט האָבען זיי ניט געקענט פערמישט 
ווערען מיט אַנדערע פעלקער'", **) 

דאַקטאָר דאדעל, ריידענדיג איבער משה, זאַנט: 

די תורה אַליין דערצעהלט אַז משה איז אויפנעצוינען נע* 
װאַרען אין דער מיסטישער וויסענשאַפט פון מצרים. 

דיזע געצענדיענערישע וויסענשאַפט איז דער פונדאמענט פון 
דער תורה, אין וועלכער מיר געפינען געצענדיענערישע און זאַ- 
נאַר פּראַסט באַרבאַרישע פאַרשטעלונגען. זיי אָטעמען מיט דעם 
בלוט ריח פון היירענישען געצענדיענסט, וועלכער שטאַמט פון נאָך 
אַן עלטערען געצענריענסט, ביי וועלכען מען פלעגט ברעננען מענש- 
ליכע קרבנות'' ***) 

ס'איז דאַ ווערטה צו בעמערקען, אַז פיעלע אױיטהאָריטעטען 
האַלטען אַן מל זיין שטאַמט פון יענע צייטען ווען מען פלענט 
מקריב זיין מענשליכע קרבנות, און װי ה. ספּענסער זאָגט, "אנ" 


+) זעה בבל און ביבעל, זייטע 189. 
**) זעה געדאַנק 610 פון פּאַסקאַל'ס געדאַנקען. 
***) זעה ''לעבען און װויסענשאַפט!! פון דר, דאָדעל, צווייטער טייל, 
זייטע 198). 
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דר. באַרטאָן אין זיין בוך 'סעמיטישער אורשפּרוננ'', ניט 
אַלְס גרונד פאר ברית מילה פאָלגענדעס : 

"די אומשטענדען אונטער וועלכע דאָס מ? זיין געהט צו אין 
אַראַביען ציינט אַז דער מנהג שטאַמט פון אַ קרבן וועלכען מען 
האָט געבראַכט צו דער געטין פון פרוכטבאַרקייט. דאָס קינד איז 
דאדורך געשטעלט געװאָרען אונטער איהר שוץ, און זיין קראַפט 
פון ''פּריה-ורביה'' איז געהייליגט געװאָרען צו איהר דיענסט. 

אויב דער לעזער װועט אין זין האָבען באַרטאָן'ס בעהויפּטונג. 
וועט ער פערשטעהן פאַרװאָס אברהם האָט קיין קינרער ניט מיט 
שרה'ן ביז ער איז ניין און ניינציג יאָהר אַלְט, אַזױ שנעל? אָבער 
וי ער איז זיך מל, ווערט ער פרוכטבאַר. 

דאָס ערקלערט אויך פאַרװאָס ביי דיזער געלעגענהייט זאָגט 
גאָט צו אברהם אַז ער װעט מאַכען אַז פון אברהם וועלען אַרױס- 
קומען פעלקער און קעניגע. 

דאָקטאָר ה. ה. פּלאָס אין זיין גרויסען װוערק 'דאָס קינד 
אין ברויך און זיטע דער פעלקער!' גלויבט ניט אין ריכטיגקייט 
פון שלוס, וועלכען מיר האָבען געצויגען פון באַרטאָן'ס בעהויפּ- 
טונג, און אין ערשטען באַנד, זייט 298 (שטוטגארר 1816) זאָגט 
ער זיין מיינונג איבער דעם אורשפּרונג פון ברית מילה וי פאָלגט : 

'"'איבער דעם אורשפּרונג און צוועק פון ברית מילה האָט מען 
פיעל געשטריטען. 

פיעלע האָבען בעהויפּטעט אַז ס'איז ענטשטאַנדען אויס גע- 
זונדהייטס-ריקזיכטען, ווייל אין די הייסע געגענדען וערט דאס 
אָרט וועלכעס די ערלה באדעקט לייכט קראַנק דורך אומריינקייט. 

"אָבער פיעלע גאַנץ אונריינע פעלקער האָבען דיזען געברויך 
אָנגענומען אֶָהן געזונדהייטס-ריקזיכטען. 

"אַנדערע גיבען אָן אַ פּאָליטישען גרונר. 

'"'מיר קענען, מיט גרויס ואַהרשיינליכקייט, אָננעהמען אַז רי 
רעליניעזע געזעצגעבער, וועלכע האָבען דיזען מנהג געטראָפּען ביים 
פּאָלק, האָבען איהם געפונען נוצליך פון היגיענישען שטאַנדפּונקט 
און כרי ער זאָל תמיד בלייבען אין פאָלק, האָבען זיי איהם אויס 
פּאַליטיש-רעליגיעזע מאָטיווען פערהייליגט. 

(דער לעזער, אויב ער האָט די מעגליכקייט צו לעזען ראק- 
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"די געשיכטע פון פּריסטער-הערשאַפטען שיינט צו ציינען 
דאָס אַלע רעליניעוע טעותים זיינען בעשטאַנען אין דעם װאָס 
די סימבאַלען זיינען געווען צו שטייף און פעסט". 

אויף אַן אנדער פּלאַץ זאַנט ער : 

""די רעליגיאַנען פון דער וועלט זיינען די שאַרפע אױסשפּראַ- 
כע פון עטליכע מענשען מיט פאַרשטעלונגס-קראפט". 

אויף אַן אַנדער אָרט, ריידענדיג װאָס די קראפט פון אמת'ער 
פּאַעזיע קען אױפטהאַָן, זאָגט ער : 

"דאָס פרומקייט פון די אידישע נביאים ריינינט אב זייער 
גראָבקייט''. 

/"מל זיין, זאגט עמערסאָן ווייטער, איז אַ ביישפּיעל פון רעם 
כח פון פּאָעזיע צו דערהויבען דאָס נידרינע און דאָס מאוס'ע. 
קליינע און געמיינע זאַכען דיענען אַזױ גוט וי גרויסע סימבאָלען. 
װאָס געמיינער דער טיף דורך וועלכען אַ געזעץ וערט אויסגע- 
דריקט, װאָס מעהר אבשטויסענד, אַלץ לענגער דויערט עס אין 
דעם זכרון פון מענשען". 

העראָדאָט זאָגט, אַז דער גרונד פון מ? זיין איז ריינליכקייט. 

אָט זיינעז זיינע ווערטער: *) 

"די מצרים זיינען מעהר רעליגיעז װוי אַנדערע מענשען- 
ראַסען, זיי טרינקען פון בראַנזענע בעכער, וועלכע זיי ריינינען 
יעדען טאָג. זיי טראָגען ליינענע קליידער, וועלכע זיינען תמיר 
פריש געוואַשען. זיי זיינען זיך מל פאַר צוועקען פון ריינליכ- 
קייט, זיי בעטראַכטען ריינקייט בעסער װוי שעהנקייט". 

דער הייליגער פּעטרוס, ריידענדיג פון ברית מילה, רופט ער עס 
אָן אַ *"יאָד װאָס ניט אונזערע עלטערן, ניט מיר, זיינען געווען אימ- 
שטאַנדע צו טראָגען". 

ער קעמפּפט נעגען דעם אַז דאָס נור װאָס אויפבליהענדע 
קריסטענטום זאָל דיזען מנהג אָננעהמען. 

דער הייליגער פּאול האָט געזאָגט: סיי בעשניטען, סיי אונ- 
בעשניטען איז גאָרניט. וויכטיג איז בלויז צו האַלטען די מצוות 
פון גאָט: 


*) זעה אָריגינעלע קוועלען, ערשטען באַנד, זייטע 84. 
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נאָך דעם װאָס זיי האָבען פּערלאָזען בבל און זיך בעזעצט אין 
בנען. 

אַפריקא און ניט אַזיען, זעהט אויס איז געווען די היים פון 
דיזען מנהג''. 

דיזע אַלטע, ערפאַהרענע נאַציאָן, וועמען מעדיצין איז ניט 
געווען פרעמד און וועלכע האָט זיכער פּערשטאַנען דעם ווערטה 
פון אַ פערהיטונגס-מיטעל, אַלזאָ, דיזע נאַציאָנען האָט ניט פּראַק- 
טיצירט מל זיין. 

דיזער פאַקט דאַרף זיין גענוג צו ואַרפען אַ חשד אויף דער 
בעהויפּטונג אַז מל זיין איז איינגעפיהרט געװאָרען פאַר נעזונר- 
הייטס-צוועקען. 


פרעמדע מיינונגען איבער ברית מילה. 


װאָס דיין מיינונג איבער דיר 
ווי דיין פריינדס איז נוכטיג 
דיין שונא'ס מיין, שיינט פאַלש אַ פריהר 
אַם ענדע דאָך איז ריכטיג, 
5 ר 
אַ חוץ דעם רמב'"ם האָבען פיעלע ערנסטע מענשען אויסגע- 
דריקט אַ מיינונג איבער דעם זאָנדערבאַרען מנהג פון ברית מילה. 
זאָנדערבאַר, וויי? ער ווערט פּראַקטיצירט פון אידישען פאָלק, אַ 
פאָלק וועלכעס ווערט אפילו פון זיינע שונאים ניט געהאַלטען פאר 
נאַריש, כאַטש טהאַמאַס באקע? רופט עס אָן אַ קליין, דום פאָלק. 
מען קען אָבער ניט זאָגען אַז אַלע מיינונגען זיינען שמיי- 
כעלהאַפט פאר'ן אידען. 
אונזער אייגענער ר. װאַלדאָ עמערסאָן אין אַן אבהאַנדלונג 
איבער פּאֶעטען און פּאָעזיע, רעדט איבער סימבאָלען און זייער 
ראַלע אין מענשליכען לשון, רעליגיאָן און אין לעבען אין אַלגעמיין. 
עמערסאָן זעהט אַ סימבאָל אין יעדען װאָרט, אַ פּאַעזיע אין 
יערען געדאַנק און אַ פּאָעט אין יערען מענש. 
נאַטירליך זעהט ער אויך פּאָעזיע אין יעדער רעליגיאָן און 
אַ סימבאָל אין יעדער רעליגיעזער צערעמאָניע. 
אויף איין פּלאַץ זאָגט ער אויסדריקליך : 
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"אונזערע חכמים האָבען נעזאַנט (דאַ ברעננט דער רמב''ם 
אַן אויסצוג פון בראשית רבא, וועלכער אין אַ בעליידיגונג פאַר'ז 
גאַנצען פרויעזדנגעשלעכט. סיר וועלען עס דערפאַר אױיסלאָזען). 

אַ צווייטע אורזאַך ניט דער רמב"ם אָן פאַר מל? זיין, וועלכע 
ער בעטראַכט אַלס וויכטינער פון דער ערשטער, נעמליףר: "עס 
גיט יעדען מיטגליעד פון זעלביגען גלויבען אַ געמיינזאַמען קערפּער- 
ליכען צייכען, אַזױ אַז ס'איז ניט מעגליך פאַר אַ פרעמדען צו זאַגען 
אַז ער געהערט אויך צו זיי". 

דער רמב'"ם האָט נאַךְ פיעל צו זאָגען וועגען מל זיין, נור 
קיין נייעס זאָגט ער ניט. 

אינטערעסאַנט איז דער פאַקט װאָס דער רמב''ם איז געווען 
אַ פעהיגער אַרצט מיט אַ גרויסע פּראַקטיק, פילייכט דער אַננע- 
זעהענסטער אַרצט פון זיין צייט און אַ דאָקטאָר פאַר אַלע קלאַסעו. 
און צווישען אַלֶע אורזאַכען פון מ? זיין ניט ער איינע ניט אַן אז 
דאָס זאָל זיין פאַר געזונדהייטס-צוועקען. 

און אין זיין צייט איז אַ פערהיטונגס-מיטעל געווען פיעל 
טייערער איידער אַ היילונגס-מיטעפ. 

אינטערעסאַנט איז אויך װאָס פּראָפּעסאַר ספעהז האָט דאריבער 
צו זאָגען. 

אין זיין בוד איבער ''בבל און אשור'', קאַפּיטעל? דריי, זייטע 
פיער און פופציג, זאָנט ער : ''די שול האָט אין שפּעטערע צייטען 
זיך ענטוויקעלט אין אַ אוניווערזיטעט -- -- -- -- פון אַ ברוכ- 
טייל פון א בבל'שען מעדיצינישען ווערק, וועלכעס געפינט זיך 
יעצט אין בריטישען מוזעאום, מענען מיר אפשר שליעסען אַז 
די אוניווערזיטעט איז געווען בעריהמט הויפּטזעכליך אַלס אַ שול 
פון מעדיצין". 

און אויף זייטע זיעבען און פערציג זאָנט ער ;: ''ס'איז צוויי- 
פעלהאַפט צי מ? זיין איז פּראַקטיצירט געװאָרען אין בבל, אין 
די אוױיסגעגראָבענע שריפטען ווערט עס ניט דערמאַנט, אויך דער" 
מאָנען עס ניט די קלאַסישע שרייבער אַלס אַ בבל'שען מנהנ, אַזױ 
וי די בבלים זיינען ניט איינע פון די נאַציאָנען פון מערב-אַזיען, 
וועלכע, װוי ער זאָגט, האָבען געלערנט דיזען מנהג פון די מצרים. 
אברהם און זיין פאַמיליע זיינען ניט בעשניטען געװאָרען ביז לאַננג 
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"ערקלערונגען וועלכע גיבען אָן דעם גרונד פון מל זיין אַלס 
היניעניש, אַרױסגעזאָגט צוערשט פון פילא, (ידידיה האלכסנדרוני) 
יאַזעפוס (יוסיפון) סאאדיא (סעדיה נאון) און פון רמב"ם און 
אָפט װידערהאָלט אין דער מאָדערנער צייט פון מיקאעליס ביו 
ראַזענצווייג, וועלכער האָט רעקאַמענדירט די בעשניידונג פאַר דער 
פּרייסישער אַרמעע, האָבען בלויז אַ היסטאָרישען ווערטה"". 

אַלזא, די פערטיידיגונג פון מ? זיין אויף וועלכער דר. בן- 
עמרם שטיצט זיד, האָט בלויז אַ היסטאָרישען ווערטה. 

װאָס אַבער אנבעטרעפט דעם רמב''ם, פערטיידינט ער גאַר" 
ניט, נור ער ערקלערט און ניט מעהר. 

אָט װאָס דער רמב''ם זאָגט אין דריטען טהייל, ניין און פיער- 
ציגסטען קאַפּיטעל, פון זיין '"מורה נבוכים'' איבער מל זיין: ''װאָס 
אנבעטרעפט מל זיין, דענק איך אז איינע פון זיינע צוועקען אין 
צו בעגרענצען דעם געשלעכטיליכען אומגאַנג, און אַבצואשוואכען 
דעם אַרנאַן פון רעפּראָדוקציאָן אַזױ פיעל װוי מעגליך און צו מאַ- 
כען דעם מענשען זיין איינגעהאַלטען. 

"מאַנכע נלויבען אַז מל זיין האָט צום צוועק, די בעזייטיגונג 
פון א פעהלער אין דער פאַרמירונג פון מענש. אָבער יעדער קען 
לייכט ענטעפערען ''ווי קען די ארבייט פון דער נאַטור זיין פעה- 
לערהאַפט אויף אַזױ פיעל אַזש זיך צו נויטיגען אין די דרויסענרינע 
פּערפאָלקאָמענונג ? ספּעציעל אַז דער נוצען פון דער ערלה פון 
דיזען אַרגאַן איז קלאָר !'" 

דער געבאָט איז ניט אָנגעזאָגט געװאָרען, אַלס אַ פערפאָל- 
קאַמעמנונג צו אַ ניט-פאַלקאַמענער פיזישער בעשאַפונג, נור אַלס 
אַ מיטעל גוט צו מאַכען אַ מענשליכען מאָראַלישען פעהלער. 

"דער קערפּערליכער שאַדען צו דיזען אַרגאַן איז דאָס װאָס 
איז בעאַבזיכטיגט. עס שטערט ניט קיין שום לעבענס-אַרבייט און 
עס צושטערט ניט די קראַפט פון פּריה-ורביה. 

''מל זיין העלפט בלויז געגען צודפיע? תאוה. וויי? ס'איז קיין 
צווייפעל ניט אַז מל זיין שװואַכט אָב די געשלעכטליכע אויפרעגונג, 
און מאַנכע מאָל פערקלענערט עס דעם נאַטירליכען פערגניגען. 

דער אָרגאַן מוז נאַטירליך ווערען שװאַך דורך דעם פערלוכט 
פון בלוט, און פערלירט באַלד זיין צורעק. 
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דעריבער װועט דער לעזער געפינען אַן ענטפער, ווען מיר 
וועלען אין אונזער ''הימעל און ערד'' רעדען איבער איבער די 
גזדות פון רוימישען אימפּעראַטאָר האדריאן. די ערקלערונג, אָבער, 
װאָס דר. בעזדעמרם גיט, צייגט, אַן די געשיכטע פון זיין פאָלס 
איז איהם פרעמר. 


6. 
דער רמבים ווענען ברית מילה. 


הונדערטע מענשען קענען ריידען 
פאַר איינעם װאָר דענקט. 

טויזענד אָבער קענען דענקען פאַר 
איינעם װאָס זעהט, 

צו זעהען קלאָר איז פּאָעזיע, 
נביאות און רעליגיאָן, אַלעס 
אין איינעם. 

וראַָפקין 


אַז דר. בזדעמרם איז ניט ערענסט אין זיין קריטיק איז צו 
זעהען פון דעם פאַקט, אַז ער איז ברונז אויף דעם שרייבער פאַר- 
װאָס ער '"שעפּט זיינע ידיעות'' וועגען דיזען ענין פון דער אי" 
דישער עקציקלאָפּעדיע. און ער אַליין האָט כמעט קיין אַנדערע! 
בוך ניט געברויכט צו בעגרינדען זיין ענטפער. 

אויב דר. בזדעמרם ווייסט עס ניט, ווילען מיר אַז דער לעזעף 
זאָל עס וויסען, אַז די דזשואיש ענציקלאָפּעדיע איז דאָס גרעסטע 
אידישע ווערק נאָכ'ן תלמוד, כאָטש אין אַ פרעמדער שפּראַך (איז 
דאָך דער תלמור אויך אין אַ פרעמדער, טוידטער שפּראַך). ס'איז 
אַן אוצר פון וויסען. און אפילו די ענציקלאָפּעדיע בריטאניקא, 
לעצטע אויסגאבע, בעדיענט זיך מיט דיזען אוצר אַלס אױיטהאָרי- 
טעט. און די לעצטע אויסגאַבען פון 1911 פון דער בריטישער 
ענציקלאָפּעדיע איז דער סדךיהכ? פון מענשליכען וויסען פון אלע 
פערגאַנגענע יאהרהונדערטע: 

אָט װאָס די דזשאיש ענציקלאָפּעדיע זאָנט מיט בעצונ צו די 
נעמען וועלכע דר. בוזדעמרם ציטירט פון דאָרט ; 
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לעבען, און ער, דער טאַטע, בעשיצט איהם גענען די פאָלְנען פון 
אַזאַ לעבען. 

געוויס העלפט עס, נאַריש איז בלוין דאָס איבערטרייבען. 

דעם בעסטען ענטפער דערצו װועט דער לעזער געפינען אין 
אַ פּראַכטפאַלען װוערק 'אָפּענע פאַלקס-שפּראַך ', אויף זייטע 487, 
געשריבען פון דר. פוט, אַ דאָקטאָר, וועלכער אין נוט בעקאַנט 
אין די צירקלען פון דייטשע פריירענקער. דאָס איז אַ ווערק, 
פאַר וועלכען דער דאָקטאָר האָט פיעל געאָפּפערט און פון וועלכען 
אידישע און קריסטליכע ''קװואַקידאָקטאָרע'' האַלטען אין איין 
ננב'ענען, שרייבענדיג גאַנצע ביכער איבער ''געשלעכטליכע פראַ- 
גען"' און קענען איהם נאָרניט בע'גנב'ענען. 

דאָס וערק איז אויך בעקאַנט אונטערן טיטע? 'נעזונדער 
מענשען-פּערשטאַנד'!, און, אויב מיר האָבען קיין טעות ניט, איז 
דר. פוט נעזעסען אין תפיסה, וויי? אין זיין בוך נעפינט זיך אִן 
אָנצוהערעניס, וי אַזױ צו האָבען קליינע פאַמיליעס. 


מיר וועלען אויסדרוקען קורץ, װאָס דר. פוט זאָנט ועגען 
מ? זיין. 

יערער ווייס, אַז דער, וועלכער טראָנגט ווינטער אַ פּעלץ, וועט 
זיךּ לייכטער פערקיהלען, װוי איינער, װאָס טראָגט דינע קליידער 
אפילו ווינטער, אויס דעם איינפאכען גרונד, וויי? די הויט פון זיין 
קערפּער ווערט 'איינגעהארטעוועט". 

יעדער ווייס, אַז ווען איינער, װאָס טראָגט שטענדיג האַנד- 
שוה, ווען ער ניט זיך אפילו אַ לייכטען קלאַפּ אין האַנר, מאַכט 
זיך אַ וואונד. איינער, װאָס אַרבײט שווער, האָט ניט מורא פאַר 
אַ קלאַפּ אין זיין האַנד, אפילו פון אַ שטאַרקען קלאַפּ װעט ער 
קיין וואונד ניט קרינען. 

די ערלה איז אַ ''האַנדשוה''. 

דער פּלאַץ, וועלכער איז בעדעקט מיט איהר, איז צאוט, 
דורכ'ן בעשניידען פאַלט די צאַרטקײט אַװעק. 

עס איז דעם שרייבער'ס אונבעדייטענדע מיינונג, אַז די ער- 
קלערונג װאָס דר. פרידענװואַלד ניט אין דער רזש. ענצ. איז אי 
עהרליך, אי ריכטינ. 


דר. בזדעמרם רעדט אויך פון פּריעה. 
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די בעהאַנדלונג װאָס דער איד האָט געקראַנען פון זיינע 
קריסטליכע שכנים דורך די פערגאַנגענע יאהר-הונדערטע, האָט 
ביי איהם צוגענומען דעם אַפּעטיט צום טרינקען. 

ווער עס אַרבײט ניט שווער, דער פיהלט ניט קיין פערלאַנג 
נאָך אַלקאָהאָל. און אפילו שווער אַרבײיטען האָבען די ליעבליכע 
קריסטליכע שכנים פון מיטעלאַלטער דעם אידען ניט נעלאָזט. 

און דער איד טרינקט ניט, און דאָס שיצט איהם פון געוויפע 
קראַנקהייטען, פון וועלכע איינער, װאָס טרינקט יא, איז ווענינער 
בעשיצט. דער איד אַרבײיט ווענינ אויף דער פרייער לופט. די 
מייסטע. פון זיי זיינען ''זיצענדיגע'' אַרבײיטער, דערפאַר אין 
'"מערידען'' אַ אידישע קראַנקהייט. זי קומט פון צופיע? זיצען. 

אַזױ קען מעזאַנפיהרען אַ לאַנגען צעטעל. נור צו װאָס ? דעם 
בלינדען פאַנאַטיקער װועט עס דאָך ניט נוצען. דאָס גהעטאָילעבען 
האָט דעם אידען געצוואונגען צו לעבען מאָראַליש ריין און צו זיין 
צוגעבונדען צו זיין פאַמיליע מיט הימלישער צערטליכסייט, און 
ער איז עס נאָךְּ ביז היינט. דאָס איז אַ גרויסער פאַקטאָר אין 
בעשיצען דעם אידען פון געוויסע קראַנקהייטען. דער איד וואוינט 
מייסטענס אין גרויסע שטעדט און איז דערפאַר אונטערװואָרפען 
צו געוויסע קראַנקהייטען, צו וועלכע דער קריסט, וועלכער איז 
מייסטענס אַ דאָפס-מענש, איז ניט אונטערװואָרפען א. ז. װו. 

אָבער אפילו צונעבען, אַז מל זיין איזן צוליעב סאַניטאַרע 
צוועקען---טהוט עס דער איד צוליעב דיזען צוועק ? 

ווען דער איד לאָזט מל זיין זיין קינד, טהוט ער עס ווייל ער 
ווי? זיין קינד בעשיצען פון ווענערישע קראַנקהייטען? אוב יא, 
איז דער אַ פערברעכער, וועלכער זאָגט דעם אידען, אַז מל זיין איז 
שמוציג און באַרבאַריש, אפילו, ווען ער ווייס, אַז דער איד האָט 
אַ טעות. אויב דער איד טהוט עס צוליעב געזונדהייט, זאָל ער 
עס טהאָן געזונדערהייד,. אָבער טהוט ער עס אויס סאַניטאַרע 
גרינדע ? צו דער אייבינער עהרע פון רעליגיעזען אירען, מוזען 
מיר זאָגען, אַז ניין. 

צו גלויבען, אַז דער איד איז מ? זיין קינד כדי איהם צו בע" 
שיצען פון קראַנקהײיטען, הייסט דעם אידען בעליידיגען. עס הייסט 
אַז דער איד געהט פאָרבערייטען זיין קינד פאַר אַן אויסגעלאַסענעם 


א 


און מל זיין איז אַ /'ראַריקאַלער מיטע?"" דערצו ! 

קומט, הייסט עס, אויס, אַז די מייסטע פרומע אירען זיינען 
ניט-גע'מל'ט. 

ווער האָט עס געזעהען אַן אמת-פרומען אידען אֶהן אַ ברוך 4 

װאָס רעדט איהר, דאָקטאָר ? דער ברוך איז דאָך אַ חלק פון 
אירישקייט ! 

זאָגט דעם אמת, הערר דאָקטאָר, מיינט טאַקי פּראָפּ. האָלט 
צו זאָגען, אַז בלינדקייט און ברוך קענען געהיילט ווערען דורך מל 
זיין, װי איהר ווילט, אַז דער לעזער זאָל עס פערשטעהן ? 

װאָס דען מיינט איהר, ווען איהר רופט אויס אין טריאומף : 
"װאָס גיט פּראָפּ. האָלט פאַר אַ מיטע? פאַר די אויבען-אויסגערע- 
כענטע קראַנקהייטען ? קיין אַנדער זאַך, וי בעשניירונג--אַלס 
ראַריקאַלעס מיטעל?. 

װאָס װועט דר. בזדעמרם זאָגען וועגען די צעהנדליגע קראַנק- 
הייטען, װאָס זיינען ספּעציעל אידישע ? זיינען זיי אוֹיך דער 
רעזולטאַט פון מל זיין ? 

פּונקט אַזױ פיע? אָדער אַזױ וועניג, וי דאָס מ? זיין האָט צו 
טהאָן מיט די ספּעציעל אידישע קראַנקהייטען, אַזױ וועניג האָט 
עס צו טהאָן מיט דעם פערהיטען אָדער היילען די קראַנקהײטעו, 
וועלכע איהד רעכענט אויס. 

אמת, אידען האָבען אַ קלענערען פּראָצענט סיפיליטיש-קראַנ- 
קע און אַנדערע געשלעכטס-קראַנקהײיטען, אָבער דאָס אין ניט, 
וויי? מיר זיינען גע'מל'ט. 

אמת, דאָס גע'מל'ט זיין איז א פאקטאָר פון פערהיטען גע- 
וויסע קראַנקהייטען, עס איז אָבער ניט דער איינציגער, ניט דער 
גרעסטער און ניט אַבסאָלוט נויטווענריג. 

פיעלע פאקטאָרען צוזאַמען ווירקען, כדי צו בעשיצען דעם 
אידען מעהר װוי דעם ניט-בעשניטענעם פון געוויסע קראַנקהײיטע!. 
און טאַקי דיזעלבע פאַקטאָרען, אָדער מאַנכע פון זיי, העלפען דעם 
אידען בעקומען אַנדערע קראַנקהייטען, וועלכע דער ניט-גע'מל'טער 
האָט וועניגער, ווייל אין זיין אַרט לעבען פעהלען ריזע פאַקטאָי 
רען. מיר וועלען נעהמען בלויז צוויי ביישפּיעלע; 

שכרות איז איין גרויסער פאַקטאָר, 


דֹאָך איז די שטערבליכקייט פּדאָפּאַרציאָנעל ביי איין פאָלק אַװוי 
גרויס אין פערגלייך מיט'ן צווייטען ! 

וועלכער איז דאַ דער פאַקטאָר ''עקס'"? 

פערשטעהט דער לעזער, אַז דאָ מוז זיין אַ פאַקטאָר, וועלכער 
ווירקט אַזױ שעדליך אויף די איירישע, און ניט אויף רי איטאַ- 
ליענער ? 

דער איירישער טרינקט. דער איטאַליענער ניט. 

איז דאָס דער מיסטעריעזער ''עקס'"? 

די סטאַטיסטיק זאָגט: "יא". 

אונטער דיזעלבע אומשטענדען זיינען נעשטאָרבען פון יערע 
הונדערט טויזענד איין און דרייסיג איירישע פון אַלקאַהאָליזם, און 
בלויז איין אַמעריקאַנער, - 

און אַז אידען שטאַרבען וועניגער, איז עס, וויי? זיי זיינען 
גע'מל'ט ! 

נאָט הייסט אַ אידען פאַסטען אויסדריקליך כדי ער זאָל 
פּייניגען זיין נפש. און פרעגט איהר אַ האַלב-געבילרעטע: הי- 
פּאַקריט, פאַרװאָס ער. פאַסט יום כפּור, זאָגט ער, וויי? עס איז 
געזונר. 

װאָס פאַר אַ שרעק מוז בעפאַלען דעם לעזער פון דר בױר 
עמרם'ס ענטפער, ווען ער לעזט דורך דאָס צעטע? פון קראַנק- 
הייטען וועלכע דער ניט-גע'מל'טער איז אונטערװאַרפען! 

און עס ווערט נאָך שרעקליכער, ווען מען האָט אין זינען, אַז 
איין העלפט פון דער אידישער נאַציאָן איז ניט גע'מל'ט, אַז ווע- 
ניגסטענס אַ גאַנצע טויזענד מיליאָן ציוויליזירטע מענשען זיינען 
ניט גע'מל'ט. איהר פערשטעהט, װאָס דאָס מיינט? טויזענר 
מיליאָן הויך-ציוויליזירטע מענשען מוזען ווערען קאַליקעס, ווייל 
זיי פערשטעהען נאָך ניט דאָס, װאָס דער האַלב-מאַלפּע-און-האַלב- 
מענש פון די אַפּריקאַנער וועלדער פערשטעהט, נעמליך, אַן מלּ 
זיין איז אַ רפואה צו די אַלע שרעקליכע קראַנקהייטען. 

דער שרעק פּערװאַנדעלט זיך אָבער אין אַ שמייכעל, וען 
אין דעם צעטע? פון קראַנקהײטעז געפינט זיך אויך דער ''ברוך". 

גאָט פון אַלֶע וועלטען ! דער ברוך איז אַ רעזולטאַט פון ניט- 
נע'מל'ט זיין! 

{ 


און אויב דער פאַקטאָר '"'עקס'' איז פאַראַן ביי ריזע, מוו 
שוין ניט זיין שווער איהם צו געפינען. 

אַלזאָ, איזן צווישען ניט גע'מל'טע אויך פאַראַן עפּעס א 
פאַקטאָר, װאָס מאַכט, אַז אַ קראַנקהײט זאָל ווירקען אויף איינעם 
מעהר, וי אויף אַ צווייטען. 

זאָל דער לעזער זיך ניט שרעקען, דערצו איז נויטינ אביסעל 
סטאַטיסטיק. 

אָט װאָס די סטאַטיסטיק צייגט : 

פון הונדערט אידען האָבען זיעבצעהן געהאַט אט אין 
דעמזעלבען האָספּיטאל, פון וועלכער דר. בזדעמרם רערט. אוו 
פון יעדע הונדערט ניט-אידען---צוויי און זעכציג, װאָס דאָס מיינט 
כמעט פיער ניט-אידען אויף איין איד. יעצט פּאַסט אויף, געדול- 
דיגער לעזער. אין דעמזעלביגען האָספּיטא?, אין דעמזעלביגען 
יאָהר זיינען פון הונדערט ס יפי?ליטישע פרויען נע- 
ווען צװאַנציג אידישע און צוויי און זעכציג ניט:אירישע. און 
דאָס מיינט, אַז די פּראָפּאָרציע פון קראַנקע אידישע פרויען אין 
אַזױ קליין, וי די פּראָפּאָרציע פון קראַנקע אידישע מענער. 

מילא, אַז די פּראָפּאָרציע פון סיפיליטישע מענער איז קליין, 
ווייסען מיר; עס איז דערפאַר, וויי? די מענער זיינען גע'מל'ט; 
אָבער די פרויען ? זיי זיינען דאָך ניט גע'מל'ט ? צייגט דאָס ניט 
אויף עפּעס אַ פאַקטאָר א חוץ דעם מל זיין ? 

און איז דאָס אקארסט ניט דער געהיימניספולער ''עקס"? 

אָט װאָס די סטאַטיסטיק פון ניו יאָרק ציינט : 

פון יעדע הונדערט טויזענד איירישע זיינען אין יאָהר 1890 
נעשטאַרבען צוויי הונדערט צוויי און זיעבציג פון יורין-קראַנק- 
הייטען ; איטאַליענער פון דערזעלביגער קראַנקהייט, אין דער- 
זעלבער צייט, אויפ'ן זעלבען אָרט, בלויז דריי און זיעבציג פון 
יעדע הונדערט טויזענר. 

זיינען די איטאליענער גע'מל'ט ? 

די איירישע אויך ניט ! 

אַלזאָ, וועלכער פאַקטאָר שפּיעלט דאָ די ראָליע ?ָ 

מענשען פון איין שטאַם, עמיגרירט פון איין וועלט-טײפֿ, 
פון איין גלויבען, פון איין ראַסע, ביירע שווער-אַרבייטענדע, און 


דאָס צייגט, אַז דער דאָקטאָר גלויבט ניט אין פּינקטליכקייט. 

נור אַזױ װוי דער דר. איבערטרייבט ניט, נור, פערקעהרט, 
ער אונטערשעצט נאָך, וועלען מיר אָננעהמען אַלֶע זיינע ציטאַטען 
פאַר ריכטיג. 

און מיר טהוען דאָס, וויי? אונז לוינט זיך. אונז לוינט זיך 
צו געהן נאָך ווייטער, און זאָנען, אַז אויף יעדען איד, װאָס ליירט 
פון אַן אַנשטעקענדער קראַנקהייט, זיינען דאָ פופציג קריסטען. 

איז יעצט די פראַנע, צי אפילו דיזע זעהר איבערטריבענע 
ציפער צייגט, אַז דאָס מ? זיין האָט עפּעס צו טהאָן דערמיט ? 

מיר וועלען עס פּרובירען בעווייזען. 

מיר נעהמען אָן אַלס זיכער, אַז וועהרענד פופציג ניט-גע'מ?- 
טע ווערען סיפיליטיש קראַנק, ווערט קראַנק בלויז איין נע'מל'טער, 
דאָס הייסט, פופציג קריסטען אויף איין איר. 

יעצט אין די פראַגע: פאַרװאָס איז דיזער איינער נע'מל- 
טער קראַנק געװאָרען ? 

אויב בעשניידונג העלפט פערהיטען פון געשלעכטליכער 
קראַנקהייט, פאַרװאָס האָט עס פערהיט 49 און איינעם ניט? 

אויב מ? זיין בעשיצט, פאַרװאָס האָט עס דעם איינעם אויך 
ניט בעשיצט ? 

דערצו איז פאַראַן איין ענטפער, נעמליך, אַן מל זיין אַליין 
אין ניט גענוג צו בעשיצען איינעם פון ווענערישע קראַנקהייטען; 

װיי?ל, ווען יא, פאַרװאָס זאָל עפּעס די נאַטור מאַכען אַן 
אונטערשיעד צווישען איין גע'מל'טען און אַ צווייטען? 

אַלזאָ, מל זיין אַליין איז ניט גענונ. עס מוז זיין נאָך עפּעס 
אַ פאַקטאָר, װאָס מישט זיך אַריין, אַ פאַקטאָר, וועלכער איז אנ- 
וועזענר ביי די 49 גע'מל'טע, און איז ניט אנוועזענד ביי דעם 
איינעם. וֶ 

לאָמיר דיזען פאַקטאָר אָנרופען "פאַקטאָר '"'עקס"". 

מיר וועלען איהם פּרובירען נעפינען. 

לְאָמִיר צוערשט אויסגעפינען, צי צווישען רי ניטיגע'מל'טע 
איז אויך פאַראַן אַזאַ זאַך, װוי אַז איינער זאָל קראַנק ווערען און 
א צווייטער ניט, און טאַקי אונטער דיזעלבע אומשטענדען. און 
אוב דאָס איז דער פאַל. איז דאָ אויך פאַראַן דער מיסטעריעזער 
פאַקטאָר '"עקס'". 
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ס. 
אַן ענטפער אויתף דער פערטיידינונג. 
געדענק אַז בייטען דיין מיינונג, 
און פאָלגען דעם וואָס פאַריכט דיין 
טעות, שטימט פּונקט אַזוי איבער- 
איין מיט פרייהייט ווי זיך האַל- 
מען מיט'ן טעות, 
מארק אורעל 
דיזער ענטפער איז ערשינען אין דער ''פרייע אַרבײיטער 
שטימע'!, דעם 21טען אויגוסט 1915. 
דאַקטאָר בעזדעמרם, וועלענדיג בעווייזען, אַן מ? זיין איז 
געזונד, ברענגט ציטאַטען פון אױיטאַריטעטען פון מעדיצין---עפּעס 
װאָס איז אונז אַבסאָלוט פרעמד, און קענען עס ניט בעשטרייטען. 
מוזען מיר נעהמען דעם דאָקטאָר'ס װאָרט. אָבער מיט אונ- 
זער בעסטען ווילען קענען מיר דאָס ניט טהאָן. און אָט פאַרװאָס : 
צווישען אַנדערעס זאָגט דער דאָקטאָר פאָלגענדעס: 'דאָס- 
זעלבע האָט אויך בעהויפּטעט דר. האַטשינסאָן אין 1884, דאָס 
צווישען די קלינישע פרייע פּאַציענטען פון דעם מעטראָפּאליטאן 
האָספּיטא? אין לאַנדאַן איז די פּראָפּאָרציע פון אידישע און 
קריסטליכע פּאַציענטען, וועלכע זיינען אַנגעשטעקט מיט סיפילים 
---איין איד צו דריי קריסטען". 
דאָס איז ניט ריכטיג. 
אָט װי די בעהויפּטונג פון דר. האָטשינסאן לויטעט אין 
אמת'ען. 
"אין מעטראָפּאליטאן פרייעם האָספּיטאל אין לאָנדאַן, װאָס 
געפינט זיך אין אַ אירישער נעגענד, איז אין יאָהר 1824 געווען די 
פּראָפּאָרציאָן פון דרויסענדיגע פּאַציענטען פון אידען צו קריסטעי 
כמעט 1 צו 8 (דאָס הייסט, דריי מאָל אַזױ פיעל? קריסטליכע 
קראַנקע, װוי אידען) דאָך די פּראָפּאָרציע פון סיפיליטישע קראַנקע 
איז געוועז װי דער שייכות פון 1 צו 15. 
דערפון איז צו זעהען, אַז דאָקטאָר בזדעמרם מאַכט אויף די 
אידען אַ בלבו?, די פּראָפּאָרציע פון סיפיליטיש-קראַנקע אידען איז 
פיעל קלענער, וי ער גיט עס אֶן. 
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די אידישע יאָ, אָבער פאַר יעדען װאָס װוי? האָבען א מעהר ראַ- 
ציאַנאַליסטישע ערקלערונג, איז דער זין פון פּריעה לייכט ערקלער- ' 
באַר. די מאַכמעדאַנער בעשניידען בלויז דעם פאָרהויט, און פון אַ 
כירורנישען שטאַנדפּונקט איז עס ווייט פון זיין צופרירענשטעלענר, 
ווייל דער אבזיכט איז אָבצודעקען די גלענדס, װאָס ניבען פון זיף 
אַרױס סמענמא, און אויב די דינע הייטעל װעט ניט פארנאַנדער- 
געטהיילט, בלייבט נאָך אַלץ דער גלענד פערדעקט, און דרי סמענמא 
האָט ניט קיין פרייען אַרױסנגאַנג. דאָס האָבען אידען איינגעזעהן און 
האָבען טאַקי אָנגענומען דעם מנהג פון פּריעה, אָבער פאַר קיין פאַל 
ניט דערפאַר, ווייל ''פאַר די באַשי-בוזוקעס איז דיזער מנהג געווען 
צודנרויזאַם, פאַר די ''רחמנים בני רחמנים'' ניט. איז עס דאָך אַ 
פאַקט, אַז די מאָדערנע כירורנען מאַכען דורך דיזעלבע טעכניס, 
וועלכע די אידישע מוהלים געהען דורך, מיט דעם איינצינען אונ- 
טערשיעד, דאָס אנשטאט, װאָס דער מוה? נעהט עס דורך מיט דעם 
שפּיץ פון נאָגעל, וועלכען ער האלט ספּעציעל פאַר דעם, מאַכט עס 
דער כירורג מיט אַ שער. איך װעל איינשטימען, אַז מיט אַ שער 
אונטער אַנטיסעפּטישע בעדיננוננען איז פיעל זיכערער נעגען אנ- 
שטעקונג, מען דאַרף אָבער אויך ניט פערגעסען, אַז די היינטיגע 
כירורנישע מעטהאָדען האָבען זיך ענטוויקעלט שטופענווייז, און עס 
איז צו האָפּען, דאָס די טעכניק פון פּריעה װועט מיט דער צייט 
רעפאַָרמירט ווערען אַזױי נוט וי מציצה, און ביידע וועלען אין דער 
נאַהענטער צוקונפט זיין אַ זאַךד פון דער פערנאַננענהייט. 


װאָס טרעפט זאָגאַר. מי די מאָדערנסטע דאָקטױירים, און איז אין 
אַלגעמײן ניט קיין אַרגומענט געגען בעשניירונג, נור העכסטענס 
געגען מציצה. מען דאַרף אויך ניט פערגעסען, אַז דער קראקויער 
מוהל האָט וועניג װאָס געוואוסט פון היניענע און אנטיסעספּסיס, 
ווייל די מאָדערנע מוהלים ווייסען שוין יא דערפון. און מציצה 
איז אַ זאַךּ, װאָס ווערט מיט יעדען טאָג אַלץ וועניגער פּראַקטיצירט. 

װאָס אנבעלאַנגט די צוויי שבטים, װאָס האָבען אויפגעגעבען 
די פּראַקטיצירונג פון בעשניידונג, אויס שאַנדע פאר זייערע מעהר- 
ציוויליזירטע מיט-מענשען, מיט וועלכע זיי זיינען געקומען אין 
בעריהרונג, רערט וועניג װאָס געגען דעם מנהג פון ''מל זיין'. 
עס איז אויך אַ בעוואוסטער פאַקט, דאָס פיעלע קריסטליכע מי- 
סיאַנערען, וועלכע זיינען געקומען אין בעריהרונג מיט 'ווילרע" 
שבטים, װאָס האַלטען פון ''מ? זיין'', האָבען מיט דער צייט אָנ- 
גענומען דעם ''"שמוצינען מנהג'' פון די ווילדע, און דאָס האָט זיי 
גאָרניט געשאַדט צו פערבלייבען גוטע קריסטען ביז היינטינען 
טאָג. 

די נעשיכטע דערצעהלט אונז אויך, װוי פיעלע קריסטען, קע- 
ניגע און פּאַפּסטען, זיינען געראַטהען געװאָרען פון זייערע הויף- 
דאַקטוירים זיך צו בעשניידען. פיעלע האָבען עס טאַקי געטהאָן 
אויךּ, נור אַנדערע האָבען זיך צוריקגעהאַלטען דערפון בלויז צו- 
ליעב דעם, מען זאָל אויף זיי ניט זאָגען, אַז זיי האָבען אָנגענומען 
די אידישע רעליניאָן,. לואי דער זעכצעהנטער האָט זאָגאַר דורכ- 
געפיהרט אויף זיך זעלבסט די אָפּעראציאָן פון בעשניירונג, לויט 
דעם ראַטה פון זיין הויף-דאַקטאָר, אום ער זאָל האָבען רי מעגליכ- 
קייט צו האָבען קינדער מיט מאריא אנטאנעטא. עס איז אויך 
פערבונדען אַן אינטערעסאַנטער עפּיזאָר מיט דיזער געשיכטע, 
אָבער דאָ איז ניט דער פּלאַץ עס צו דערצעהלען. 

װאָס איז דער זין פון "פּריעה''? פרעגט פריינד ראָזענצװויינ, 
און ער זאָנט ווייטער, אַז אויב עס איז דאַ וועלכער ניט איז זין אין 
פּריעה, איז עס בלויז מיט דעם איינצינען אבזיכט צו פערשאַפען 
װאָס מעהר שמערצען דעם קליינעם אונשולדיגען נפש. אַי, פאַר- 
װאָס ? ווייל די אידישע רעליגיאָן איז פיעל? גרויזאַמער און באַר- 
באַרישער פון מאַחמאַדאַנישער, די לעצטע האַלט ניט פון פּריעה, 
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ציוויליזירטעסטע מענשען, רעקאַמענדירען בעשניידונג, אַלס היי" 
לונג און פערמיירונג צו פערשיעדענע קראַנקהייטען. 

אין די געשיכטע פון בעשניירונג געפינט מען צווישען די פער" 
טהיידיגער דערפון ניט קיין קלענערע פּערזענליכקייטען, וי פילא, 
מאימאַנידעס, דר- ראַזענצווייג, וועלכער האָט עס רעקאַמענדירט 
צו דער פּרייסישער אַרמעע אַלס פערהיטונגס-מיטעל גענען ווענע- 
רישע קראַנקהייטען. אין די לעצטע העלפט פון ניינצעהנטען יאהר- 
הונדערט צייגט דר. בערענמיים פון פּאַריז מיט סטאַטיסטיק, אין 
זייז בראַשורע איבער בעשניירונג, דאָס סיפיליס און שווינדזוכט 
נעפינט זיך וועניגער צווישען גע!מל'טע, װוי צווישען ניט-גע'מל'טע. 
דאָס-זעלבע האָט אויך בעהויפּטעט דר. האָטשינסאָן, אין 1884. 
דאָס צווישען די קלינישע פרייע פּאַציענטען פון דעם מעטראפּא- 
ליטאן האָספּיטאל אין לאַנדאָן, איז די פּראָפּאַרציע פון אירישע 
און קריסטליכע פּאַציענטען, וועלכע זיינען אָנגעשטעקט מיט סי- 
פיליס--איין איד צו דריי קריסטען, און אין זיין בוד '"'פּרעװענטיוו 
מעדיסין'!, בעהױיפּטעט דר. האַטשינסאַן, דאָס סיפיליס געפינט זיך 
אין אַלנעמײן ווענינער צווישען די גע'מל'טע ראַסען, וי צווישען 
די ניט-נע'מל'טע. ווער עס האָט מעהר אָדער וועניגער געלעזען 
די געשיכטע פון די אנשטעקענדע קראַנקהייטען און הויפּטזעכליך 
סיפיליס, ווייס, אַז די זאַגענאַנטע ווילדע שבטים, װאָס האַלטען 
פון ''מ? זיין'', האָבען נאָר וועניג געוואוסט דערפון, איידער זיי 
זיינען געקומען אין בעריהרונג מיט די זאַגענאַנטע ציוויליזירטע 
ניט-גע'מל'טע ראַסען. 

ווער עס לעזט מעדיצינישע זשורנאַלען רעגעלמעסיג, ווייס. 
וי אָפט און װוי ערנסט די פראַגע פון בעשניידונג ווערט בעהאַנ- 
דעלט פון אַ פּראַפּעסיאַנעלען שטאַנדפּונקט, און וועט זיין ווייט 
פון דער מיינונג, אַז דאָס זיינען אַרטיקלען פוֹן שפּאָט. אויב 
שפּאָט, טו ווארום זאָל אַזױ פיע? געשריבען ווערען וועגען דעם אין 
װויסענשאַפּטליכע זשורנאַלען, און אויך רעקאַמענדירט ווערען פון 
מענשען, װאָס שטעהען אן דער שפּיצע אין דער מעדיצינישער 
וויסענשאַפט ? 

די געשיכטע מיט'ן קראקויער מוֹה? איז אַ נאַנץ אינטערע- 
סאַנטע, אָבער צו דערזעלבער צייט ניט מעהר, וי אַן אינצירענט, 
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פּראַנע, אין זיין בוך: ''די געשיכטע פון בעשניידונג'', זייטע 200, 
פּאַלגענדעס : *'די כירורגישע און מעדיצינישע געשיכטע פון בע- 
שניידונג איז אינטים פעראייניגט מיט די טיעפסטע צייטען, און 
דאָס איז אין דער ווירקליכקייט די פריהסטע כירורגישע אָפּעראַציע, 
פון וועלכער מיר האָבען אַ רעקאָרד. פון דיזעלבע רעקאָרדס קרינען 
מיר צוויי אָנצוהערעניסען איבער די צוויי אבזיכטען פון בעשניי" 
רונג, אַלספערמיידונג אָדער היילונג פון געוויסע קראַנקהייטען. 
אַז איינער האָט מורא פאַר שדים, וועט עֶר זיי אימער זעהען, 
און פר. ראַזענצווייג זאַגט זיך ווייטער: 'און אַ ציוויליזירטעס 
פּאָלק, אונטער דער זו; פון אײיראָפּעאישער ציוויליזאציאָן פון צװאַנ- 
צינסטעז יאהרהונדערט, האַלט זיך מיט איהם, צום שפּאָט פון דער 
נאַנצער וועלט. ווען די רעליגיאָן זאָל ביי אידען ניט אַװעקרױ- 
בען דעם חוש פון בושה, װאָלט ער מיט דיזען בלוטיגסטען פון 
אַלע רעליגיעזע שאַנדטהאַטען שוין לאַנג פערטיג געװאָרען". 
ווארום עפּעס נראד ביי אידען האָט די רעליגיאָן אַװעקגערױבט 
דעם חוש פון בושה 4 איז די מאיאָריטעט ניט-אידען שוין גענצליך 
פריי פון רעליניאַן ? און איהר װועט דאָך ניט בעהויפּטען, אַז די 
גרעסטע טהיי? פון דער מענשהייט בעזיצט ניט דעם חוש פון בושה! 
און דאָס, װאָס די אידען האַלטען זיך מיט דעם ''שמוצינען 
מנהג'!, הייסט עס, צום שפּאָט פון דער גאַנצער וועלט, איז אויך 
ניט אַזױ געפעהרליך, ווייל, נאָך אַלעמען, איזן די גאַנצע געשיכטע 
אַביסע? איבערטריבען (זאָל מיר פר. ראָזענצווייג ענטשולדינען!) 
די גאַנצע ציוויליזירטע וועלט שפּאָט גאָרניט, וי פר. ראַזענצװוײיג 
רענקט. נעהמט טאַקי נאָך אַמאָל דאָס בוך ''די געשיכטע פין 
בעשניירדונג'' פון רעמאַנדינאָ, וואו ער צייגט, דאָס, אַ דאַנק דעם 
"'שמוציגען מנהג'' פון בעשניירונג, זיינען אירען מאָראַליש פיעל 
העכער פון אַנדערע פעלקער ; דאָס, אַ דאַנק די בעשניידונג, זיינען 
אידן מעהר דױערהאַפט און קענען נעבען מעהר װירערשטאַנד 
פערשיעדענע ווענערישע, אַרגאַנישע און אין אַלגעמיין אנשטעקענ- 
דע קראַנקהייטען. דאָס גאַנצע בוך איז אַ לויב-געזאַנג דעם אידי- 
שען פאלק פאַר דעם בעשניידונגס-מנהג. און ניט נור רעמאַנדינאָ, 
נאָר הונדערטער בעריהמטע מעדיקער און כירורגען אין אַלע צייטען, 
וועלכע בעלאַנגען, אָדער האָבען בעלאַנגט אין זייער צייט צו רי 
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אום אויסצורעכענען אַלֶע נעמען פון די פערשיעדענע קראַנק- 
הייטען, וועלכע קענען זיך נעהמען פון אַ לאַנגער פאָרהויט, און די 
נעמען פון מעדיצינישע און כירורגישע אױטאָריטעטען, וועלכע 
גיבען אָן פימאָסיס, אַלס אורזאַכע און '"מל זיין'" אַלְס הייל-מיטעל, 
װאָלט פערנומען פיעל מעהר פּלאַץ, װי מען קען זיך ערלויבען אין 
אַ װאַכעזדבלאַט, אָבער דאָך קען איך זיך ניט צוריקהאַלטען פון 
צו דערמאַנען אייניגע פון די מעהר בעוואוסטע אױטאָריטעטען : 

ניקאָלאס סען, פערפאַסער פון 'פּרינציפּען פון כירורגיע", 
"פּראַקטישע כירורגיע'' און אַנדערע מעדיצינישע ביכער, איז אַ 
פערטהיידיגער פון ''מ? זיין', ניט נור, אַלס היי?-מיטעל, נור 
אוידך אַלס פערמיידונג פון די פערשיעדענע קראַנקהייטען. 

דאדקאָסטא, ראָזען, קארלעס און אַנדערע בעריהמטע פערפאַ- 
סער איבער כירורגיע, ניבען אָן פימאָסיס אַלס אורזאַכע פון 
הערניאס. 

פּראָפּ. ב. פ- קורטיס, אין ''דהי אמעריקאן טעקסט בוק אַװו 
דזשעניטאָ-אורינערי דיזיסעס'!, בעהױפּטעט, דאָס פימאָסיס פער- 
אורזאַכט געשלעכטליכע אויפרעגונג און שעדליכע פּראַקטיס פון 
אַנאַניזם ביי קינדער. און אַלס הילפס-מיטעל דערצו גיט ער ''די 
פארצייטיגע בעשניידוננ". 

בעקענט מען זיך נעהנטער מיט דער מאָדערנער מעדיציני" 
שער וויסענשאַפט, און איבערהויפּט מיט דער מאָדערנער טהערא- 
פּאטיקס, דאָס הייסט, די היילונגס-לעהרע, בעמערקט מען, דאָס די 
לעצטע צייט האַלט זי מעהר פון ''פּראפילאקסיס'!, פערמיירונג, 
וי היילונג. און די מעהרסטע עהרענהאַפטע און געװיסענהאַפּטע 
דאַקטוירים האַלטען זיך אַן דער מאַטאַ: 'אַ לייט פערמיידונג 
איז ווערטה אַ פונט היילונג''. און אַזױ זעהען מיר, וי מען שטעלט 
קינדער פּאָקען, מען מאַכט איינשפּריצונגען פון פלעקסנערס סערום 
געגען געהירען-ענטצינדונג, און איך זעה ניט, ווארום די קליינע 
אָפּעראַציאָן פון בעשניידונג צו פערהיטען פימאָסיס מיט איהרע 
פאָלגען, איז מעהר באַרבאַריש, וי די אויבען-דערמאַנטע איינ- 
שפּריצונגען. 

אָט, למש?, בעהויפּטעט אַנאַנדער אױיטאָריטעט, רעמאַנדינאַ, 
װאָס האָט געמאַכט אַ גרינדליכען שטוריום פון דער בעשניירונגס- 


90 


עס איז אנשטרענגונג, ברענגען מעהר ראַציאָנאַלע פאַקטען פון 
מעדיצינישען שטאַנדפּונקט, צו בעווייזען, אַז עס איז טאַקי ניט 
געזונד, און ניט ערװואַרטען, אַז דער לעזער פון דר. פרידענװואַלר'ס 
בעהױיפּטונג אין דער איד. ענצ. װעט נעהמען פאַר גענוג איבער- 
ציינענר. 

עס איז אַ פאַקט, אַז טויזענדער און טויזענדר ניט-אידען לאָזען 
זיערע קינדער און אויך זיךף בעשניידען, מיט דער איינצינער 
אבזיכט צו פערהיטען אַ פימאָסיס. אַז פימאָסיס איז אַן אַלגעמיינע 
אַלטעגליכע ערשיינונג ביי ניט-גע'מל'טע, װעט אייך יעדער דאָק- 
טאָר ערקלערען, און אַז פימאָסיס איז אונמעגליך ביי בעשניטענע 
קינדער, װועט אייך אויך זאָגען יעדער דאָקטאָר. 

איז פימאָסיס ווירקליך אַזא שרעקליכע זאַך, אַז עס לוינט זיך 
זאָגאַר דורכצומאַכען דעם "שמוצינען'' מנהג פון בעשניירוננ ? 
דער ענטפער איז, אַז עס איז קיין צווייפעל ניט, אַז עס לוינט זיך יא. 

פּראָפּעסאָר עממעט האָלט, איינער פון די גרעסטע אױטאָרי- 
טעטען אויף קינדער-קראַנקהייטען אין אמעריקא, האָט פאַלגענדעס 
צו זאָגעזן וועגען פימאָסיס : 

"דער צעטעל פון רעפלעקטיווע ערשיינונגען, וועלכע זיינען 
צוגעשריבען צו פימאָסיס, איז אַ לאַנגער און שליסט אין זיך איין 
די מעהרסטע פונקציאַנעלע און נערוועזע קראַנקהייטען פון דער 
קינדהייט. עס איז פאַראַן גענוג בעווייזע, דאָס פימאָסיס קען זיין 
די אורזאַכע, אָבװואָה? זעלטען, פון סט. וויטוס טאַנץ, עפּיליפּסיע, 
קאַנוואולסיע, היסטעריע, פאַלשען פּאַראַליז, ספּאַזמען פון די מום- 
קולען, בלינדקייט, דיארעהא און פיעלע אַנדערע נערוועזע קראַנק- 
הייטען. (פּראָפּ. האָלט'ס ''דיזיס אַוו אינפענטס ענד טשילדרען", 
זייטע 86). 

און צום סוף אויף דיזעלבע זייט פון דעמזעלבען בוך זאַנט 
פּראָפּ. האָלט, דאָס פימאָסיס איז אויך אָפט די אורזאכע פון פער- 
שיעדענע הערניאס (ברוך), דאָס אַרויסקריכען פונ'ם אונטער-לייב, 
װואַסער- און עהע-זאַק, ענטצינדונג פון אורין-קאַנאל, און זאָנאַר די 
פּאָרמירונג פון סיסטס. 
1 װאָס גיט פּראָפּ. האָלט פאַר אַ מיטע? פאַר די אויבענאויסגע- 
רעכענטע קראַנקהייטען ? קיין אַנדער זאַך, װי בעשניידונג--אֵלם 
ראַדיקאַלעס מיטעל. 
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אָט איז ער ; 

"די פראַגע פון ''מ? זיין'" ביי אידען איז ווייט ניט קיין נייע, 
און אַלט איז זי װי די אירישע געשיכטע זעלבסט. הונדערטער 
דעבאַטען פאַר און נענען ''מ? זיין'' זיינען שוין מינדליך און 
שריפטליך אַבגעהאַלטען געװאָרען ; מיט גזירות און אינקוויזיציעס 
האָט מען דאָס שוין געטרייט צו אונטערדריקען, און דאָך שטעהט 
זי נאָך אַלץ, וי אַ ביין אין האַלז. און ווען מיר בעטראַכטען די 
פאַרטשריט, װאָס די בעמעקפּפער האָבען געמאַכט ביז איצט, איז 
ווירקליך צום שטוינען, װי קליין און אונבעדייטענד זיי זיינען. 

פרעגט פריינד ראָזענצווייג: ''שטאמט אפשר 'מל זיין" 
פון מענשליכען חוש פאַר ריינליכקייט ?'' און ער ענטפערט, אַז 
דאָס זיכער ניט, וויי? דיזער מנהג נעפינט זיך צווישען אַזיאַטישע 
און אַפּריקאַנישע שבטים, וועלכע זיינען שרעקליד שמוציג, מאַנכע 
פון וועלכע האַבען ניט דעם סאַמע עלעמענטאַרסטען בעגריף פון 
ריינליכקייט, שוין ניט רעדענדיג פון היגיענישע בעגריפען". 

וי עס ווייזט אויס, שעפּט פריינד ראָזענצווייג זיינע ידיעות 
וועגען דעם פון דער אידישער ענציקלאָפּעדיע, אָבער ער פערגעסט 
איבערצונעבען ביידע זייטען פון מעדאַל. דערזעלבער אַרטיקע? 
פוז דר. פרידענװואַלד זאָנט אונז אויד, אַז דער װאָרט ''ער?'!, װאָס 
מיינט ''ניט נע'מל'ט'!, בעדייטעט אויך ''אונריין'', און אַז ביי די 
אַראַבער, די שבטים פון קליין-אַזיע און נאַרד אַפריקא מיינט דער 
װאָרט ''טהר'' (ריינליכקייט) אויך ''מ5 זיין''. פון דעם אַליין 
קעז מען דריננען, אַז '"מל זיין'' און ריינליכקייט האָבען אַ שטאַר- 
קע שייכות איינע מיט די אַנדערע. 

"איז עס טאַקע נעזונד ?''---פרענט ווייטער פריינד ראָזענ"* 
צווייג. און ער ציטירט דר- פרידענװואלד: 'אַז עס שיצט עפּעס 
נענען סיפיליס קען קיין צווייפעל ניט זיין, אָבער איך האָב געזע- 
הען פיעל פעלע פון אָנפּאַנגענדע סיפיליס אין אַזעלכע, וועלכע 
זיינען געווען גע'מל'ט"". 

ווען פריינד ראָזענצווייג האָט זיך אָבגעשטעלט כאריכות אין 
דער ערשטער העלפט פון זיין אַרטיקע? איבער דער ענטשטעהוננ 
פון '"מ? זיין'", װאָס דאָס איז, לויט זייז מיינונג, ניט אַזױ וויכטינ, 
האָב איך ערװואַרטעט, אַז ער װעט, וועניגסטענס, מאַכען וועלכע 
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גענע סיפיליס אין אזעלכע, וועלכע זיינען געווען גע'מל'ט, און 
קען דערפאַר ניט אָננעהמען, אַז דאָס ''מ? זיי'" גיט וועלכע ניט 
איז בעשטימטע בעשיצונג געגען סיפיליס". 

אַז אַ מוהל איז גע'מל'ט, איז כמעט זיכער, פון דעסטווענען 
האָט אַ מוהל פון קראקוי אָנגעפילט פיעלע אונשולריגע, געזונרע 
קינדער מיט סיפיליס מיט זיין שמוציגען, קראַנקען מוי?, דורך 
דעם עקעלהאַפטען מנהג פון מציצה. און ווען מען האָט געמאַכט 
אַ געװאַלד געגען אַזאַ שענדליכקייט, האָבען פרומע אידען אוים- 
געהויבען אַ פּראָטעסט. 

דאָס איז רעליגיאָן. 

קיין בעסערען בעווייז פון דער שעדליכקייט פון רעליניאָן, 
קען מען ניט בדענגען, װי דעם פאַקט, אַז צוויי ווילדע און האַלב- 
ווילדע שבטים פון אַפריקא, די זולוס און די נאלאס האָבען אוים- 
געגעבען דאָס מל זיין אַזױ שנע?, וי זיי זיינען געקומען אין בע- 
ריקרונג מיט איײיראָפּעער. דאָס האָבען זיי געטהאָן אויס בושה 
פאַר דער אייראָפּעאישער ציװויליזאַציאָן. 

און דער מאָדערנער איד, דורך זיין אַזיאַטישער רעליגיאן. 
שטאָלצירט מיט אַ מנהג, מיט וועלכען אַ וילדער אַפּריקאַנער 
שעהמט זיך. 


אונגליקליד איז אַ פאָלק, װאָס בעזיצט ניט גענונג מוטה זיך 
צו בעפרייען פון אַזא שענדליכער קייט אויף זיין גייסט ! 


4. 
מל זיין פערטיידיגט. 


דורך דער קראַפט פון אומשטענדטן 
ווערט דער מענש אַן היפּאָקריט 
און אַפּלאָדירט עפענטליך װאָס ער 
פּערדאַמט אין געהיים, 
דאַקפאַר דרויפער. 


איז דער ''פרייער ארבייטער שטימע'' פון דעם 24טען יולי 
5 איז ערשיענען אַן אַרטיקע? איבער ''בעשניידונג'' פון א 
געוויסען דאָקטאָר געז-עמרם. 
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אוֹיד געווען גע'מ?'ט, איז דאָך ניט נעווע קיין שאנדע פֿון זי 
אַראָבצונעהמען ! 

ר' ישרא? אברהם זאָגט אויסדריקליך אָט װאָס : 

"דער מנהג פון 8מ? זיין אין אייננעפיהרט געװאָרען פון 
יהושע'ן''. און ער ברענגט די אויבענגעבראַכטע ציטאַטע צו בע" 
שטעטיגען זיין בעהויפּטונג און זאָגט : 

"די מצרים פלענען מ? זיין זייערע קינדער, די אירען ניט, 
און דערפאַר פלעגען די מצרים קוקען אויף די אידען מיט פער- 
אַכטונג (פּונקט וי אַ איד קוקט אויף אַן ער?). און ווען יהושע 
האָט אַלעמען מל געווען, האָט ער מיט רעכט געזאָגט, אַז היינט 
האָט ע רפון זיי אַרונטערגענומען די שאַנדע, די פּעראַכטונג, װאָס 
די מצרים האָבען צוֹ זיי געפיהלט''. דעם פּלאַץ, וואו ער האָט די 
אידען מל געווען, האָט ער אַ נאָמען גענעבען ''גלגל'', װאָס מיינט 
*"אַראָבנעהמען"". 


8. 
שטאַמט אפשר מל זיין פון חוש פון ריינליכקייט ? 


אַלע פאַקטען צייגען אַז וועהרענד 
דיזער מנהג איז ניט פאַראַן צווי- 
שען די גאַנץ ריינע ראַסען אויף 
דער װועֶלט, איז ער פאַראַן צווישען 
די גאַנץ אומריינע ראַסען. 

ס פע נ ס ער. 


דאָס זיכער ניט, וויי? דיזער מנהג געפינט זיך צווישען אַזיאַ- 
טישע און אַפּריקאַנישע שבטים, וועלכע זיינען שרעקליך שמוצינ, 
מאַנכע פון וועלכע האָבען ניט דעם סאַמע עלעמענטאַרסטען בעגריף 
פון ריינליכקייט, שוין ניט רעדענדיג פון היגיענישע בעגריפע! 

איז עס טאַקע געזונר ? 

דאָקטאָר פריעדענװאַלד, אין דער דזש. ענציקלאָפּעריע זאָגט 
פאָלגענדעס : ''מען בעהױיפּטעט, אַז '"מל זיין'" איז אַ שוץ צו 
סיפיליס. אַז עס שיצט עפּעס גענען סיפיליס קען קיין צווייפעל 
ניט זיין, אָבער איך האָב בעמערקט צופיע?ל פעלע פון אָנגעפאַנ" 
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האָבען אידען מל געווען זייערע זיהן אין מצרים } 
2. 
וואו פּאָליטישע מאַכט האַלט זיך 
אין ענטוויקען איז די מתנה פאר'ן 
פיהרער, עפענװאַרג, און דאָרט 
וואו דער עלטערן גייסט ענטוי- 
קעלט ויך צו אַ גאָט, בעשטעהט 
דער קרבן איבעראַל פון עסענווארג, 
ס פּ ע נ ס ע רי 


אין לעצטען קאפּיטעל האָבען מיר דיזע פראַגע נעענטפערט 

מיט יא. ושע 

מיר ווילען דאַ ברענגען אַ געגענגעזעצטע מיינונג בלוזי וויי? 
זי קומט פון איינעם װאָס ווייסט מעהר און בעסער פון שרייבער 
פון דיזע ציילען. 

דער פאַקט, אַז משה האָט זיין קינר ניט מל געווען, צייגט, 
אַז אידען האָבען פון דיזען געצענדיענערישען מנהג ניט געהאַלטען; 
זיין נעצענדיענערישע פרוי, צפּרה, האָט דערפון יא געהאַלטען. 

געוויס װועט דאַ אַ פרומער איד ווערען אין כעס און זאַנעי, 
אַז אידען האָט יא מ? געווען זייערע זיהן אין מצרים, און אַלס 
בעווייז װועט ער ברעננען דעם בעפעה? פון יהוֹה צו יהושע'ן, אַז 
ער זאָל מל זיין די אידען א צווייטען מאָל. אין יהושע ה' ווערט 
דערצעהלט, אַז אַלֶע, וועלכע זיינען אַרױסגענאַנגען פון מצרים, 
זיינען געבוירען געװאָרען אויפ'ן װעג אין דער מדבר, זיינען ניט 
געווען גע'מל'ט. 

זאָל אָבער דער פרומער איד פּרובירען געבען אַן ענטפער אויף 
פאלגענדער פּראַגע: נאָך דעם, װי אַלע אידען זיינען בעשניטען 
געװואָרען, זאָגט יהוה צו יהושע'ן: 'היינט האָב איך פון אייך 
אַרונטערגענומען די שאַנד פון מצרים", 

און װאָס קען דיזע בעמערקונג מיינען ? 

אויב מיט ''מ? זיי'" האָט ער אַרננטערגענומען פון זיי דרי 
שאַנדע פון מצרים, האָט רי שאַנדע געמוזט בעשטעהן אין 'ניט 
גע'מל'ט זיין'' אין מצרים, וויי? אויב די אירען זיינען אין מצרים 
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6) פון טויזענד פּראָסטע אידען היינט, נאָך פיער טויזענר 
יאַהרינען מל זיין, וויפיע? פון זיי װאָלטען היינט געקענט מאַכען 
דיזע בלוטינע אָפּעראַציאָן ? פילייכט איינער! 

וויפיעל אירישע פרויען פון טויזענד, װאָלטען היינט געוואוסט 
און זיך אונטערגענומען צו מאַכען דיזע עקעלהאַפטע אָפּעראַציע ? 
זיכער ניט איינע אין טויזענד! 

און צפּרה פרעגט ניט ביי קיינעם, נאָר כאַפּט און שניירט. 
ציינט דאָס ניט ט בעקאַנטשאַפט מיט דיזען מנהג פון פריהער ? 

יערענפאַלס מעהר בעקאַנטשאַפט פון משה'ץן! 

און צפּרה איז געווען אַ מרינית. 

צייגט דאָס ניט אַז די מרינים זיינען מיט דיזען מנהג בעקאַנט 
געווען ? 

ציינט דאָס ניט אַז דיזער מנהג איז געהאַלטען נעװאָרען פון 
די געצענדיענערישע מרינים ? 

און װאָס מיינט משה ווען ער זאָנט '"'לא תעשה כן ליהוה 
אלהיך כי כ? תועבת יהוה אשר שנא עשו לאלהיכם כי גם את 
בניהם ואת בנותיהם ישרפו באש לאלהיכם !'" 

משה פאַרזאָגט די אידען יעדען נעצענדיענסט, אויסדריקליך! 
אע איז א בלוטיגער מנהג פון מרדין ניט קיין געצענריענסט ? 

זאָל דער לעזער דאָ אױיפפּאַסען, קוים נעהמען מיר אָן אַן משח 
איז געווען צו גונסטען פון מל זיין, בלייבען די פינף אויבעננע* 
בראַכטע פּראַגען ניט פארענטפערט. 


נעהמען מיר אָבער אָן אַז משה איז נעווען נענען דיזען 
בלוטינען מנהג, זיינען אַלֶע פינף פראַגען פארענטפערט. 


מענשען-קינד װאָס האָט איהם געשאַלטען אין טאַטען אריין, און 
דער װעלטענשעפּפער, אין זיין פארדרוס, הייסט איהם הרג'ענען 
און אזוי פיעלע מאָהל, 

אלזאַ, מיט יעדער קלייניגקייט קומט מען צו משה'ן פרענעז, 
און ווען אידען הערען אויף מל-זיין זייערע קינדער, פרענט קיינער 
ניט. מען שניירט ניט און פּטור. 

איז דאָס ניט פארדעכטיג ?4 ווער האָט דאָס ערלויבט ? 

האָט משה געגעבען אַ בעפעהל מען זאָל ניט שניירען? ווע" 
נינסטענס ניט אזוי לאנג די אידען וועלען האלטען און נעהען, 
נגלויבענדיג אז ביסלעכווייז וועלען די אידען זיך אָבגעוועהנען פון 
דיזען בלוטיגען מנהג ? 

פיעלע געלעהרטע אידען ניבען צו אז די תורה, וועלכע מיר 
האַבען היינט, האָט אין זיך פיעלע שטעלען געענדערטע, מאנכע 
מיט אבזיכט און מאנכע פּער צופאל. 

איז ניט מעגליך אז איינער פון די שפּעטערע סופרים האָט רי- 
זען בעפעה? אױסגעלאָזען און טאַקע דערפאר וויי? ער איז געווען 
אויסדריקליך ? 

איז אפשר גלייכער אַז מיר זאָלען אָננעהמען אז די אידען 
האַבען אויפגעגעבען דעם סאמע עקר פון אידישקייט אויף גאנצע 
פערצינ יאָהר ניט פרעגענדיג ביי משה'ן ? 

אַבער זאָלען מיר גלויבען אַז צו קלויבען א ביסע? האָלץ או 
שבת איז וויכטינער וי מל-זיין ? 

און ניט נור האַכען אידען געמוזט לעבען ניט גע'מל'ט נור 
פיעל? האָבען געמוזט שטארבען ניט גע'מל'ט! 

אלזאָ, וועלכעס איז וויכיטיגער ? מ? זיין אָרער האָלץ קלוי* 
בען ? 

64 יהושע איז ערשט מל די אידען, אָבער װען? ערשט 
ווען גאָט דערמאַנט איהם, 

די אידען אליין דערמאָנען זיך ניט ! 

און אזוי װי די געשיכטע אַז גאָט האָט גערעדט צו יחושע'ן 
איז ניט אמת, האָט, הייסט עס, יהושע זיך אליין דערמאַנט און 
דיזען בלוטיגען מנהג, וועלכעס ציינט אז דער תלמור האָט ניט דער" 
וואקסען צו דער הויכקייט פון רבי'ן. 
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משה האָט אויף ניט פארגעסען. פארקעהרט, משה האָט עס 
שטארק אין זין געהאט און עס געװאָלט אין גאנצען אוױיסלאָזען און 
ווען ניט זיין געצענדינערישע פרוי צפּרה, װאָלט ער עס ווארשיינ- 
ליך אוױיסגעלאָזען. 

אז דאס מל זיין פון משה'ס קינד איז ניט צוגענאנגען רוהינ 
קען מען זעהן פון צפּרה'ס צאָרן און פון גאָט'ס צאָרן. ,, ויהי בדרך 
במלון ויפגשהו יהוה ויבקש המיתו''. נאָט, הייסט עס, מיט וועל- 
כען משה האָט ערשט גערעדט, באנעגענט איהם אויפ'ן וועג און ווי?ֿ 
איהם הרג'ענען. דאָס איז דער אויסדרוק פון נאָט'ס צאָרן. 

צפּרה מאכט די נויטיגע אפּעראציע, ניט משה, אוו איהם 
ווארפענדיג צו זיינע פיס די בלוטיגע שטיק ערלה רופט זי אויס : 
,,חתן דמים אתה לי'' ד. זוֹ. א בלוטיגער חתז ביזטו מיר. 

דאָס איז דער אויסדרוק פון צפּרה'ס צאָרן. 

און משה איז געגאנגען געגען צאָרן פון נאָט און ווייכב אוז 
האָט זיינע הענד ניט געװאָלט פארפלעקען מיט דיזען בלוטיגען 
מנהג ! 

ניין! משה איז געווען גרויס און עהרליך! 

3) די אידען האַבען אין מצרים דיזען מנהג פון לאנד אב" 
געהיט, 

אין דער מדבר האָט מען די קינדער ניט מל געווען. 

דאָס ניט מל-זיין אין דער מדבר, איז נעווען א גרויסע ענ" 
דערונג אין אן אלטען און וויכטיגען מנהג. 

אונטערדעסען, הערט מען אויף מל-זיין און קיינער וואונדערט 
זיך ניט און קיינער פרענט ניט פארװאָס און ביז ווען ? ווער און 
ווען האָט משה דאָס ערלויבט ? 

מיט יעדער קליינינקייט קומען אידען צולויפען צו משה'ן 
מיט פראנען און משה ענטפערט אויף אלע. 

קלייבט אַ איד אויף עטליכע שטיקלעך האַלץ אום שבת, לויפט 
מען משה'ן פרענען װאָס צו טהאָן מיט דעם שרעקליכען פארברע- 
כער, און משה הייסט איהם פארשטיינען, אויף נאָט'ס בעפעהל. 

אזוי מיט די ,,בנות צלפּחר"". 

שעלט איינער גאָט, לויפט מען צו משה'. 

משת פרעגט ביים װעלטענשעפּפער װאָס צו טהאָן מיט דעם 
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דעם מנהג פון קרבנות האָט משה שטאַרק מאָדיפיצירט. מל- 
זיין האָט ער אָבער אין גאַנצען געװאָלט אונטערברענגען. 

די עשרת הדברות זיינען דער פונראַמענט פון משה'ס רע- 
ליגיעזען סיסטעם. 

לויט דעם אידישען נלויבען איז מל זיין דער סאַמע עיקר פון 
אירישקייט. 

איינע פון רי הדברות איז ''כבד את אביך ואת אמך''. ס'איז 
אַ נאַנץ לייכטער געבאָט, יעדער טהוט עס אֶהן אַ געבאָט, אויב 
איינער טהוט עס ניט, ווייסט אויך קיינער ניט. ווייל? דאָס אב- 
היטען אָדער ניט אָבהיטען פון דיזען געבאָט געהערט אין ענגען 
קרייז פון דער פאַמיליע. די נאַציאָן בעריהרט עס ניט. דעם קיום 
פון דער נאַציאָן סטראַשעט דאָס אויך ניט און דאָך, כדי פול צו 
מאַכען דעם נומער צעהן האָט משה דיזען נעבאָט אריינגעשטעלט 
אין די סאַמע פונדאַמענטאַלע געזעצע פון דער נאָר װאָס אוים- 
בליהענדער רעליניאָן פון אַ בעפרייטען שקלאַף. 

מיט וויפיעל אָבער איז מל זיין וויכטינער איידער דיזער פּרי- 
װאַטער געבאָט ? 

פאַרװאָס האָט משח דעם דין פון מל זיין ניט אַריינגעשטעלט 
אין די הדברות ? 

אמת, משה דערמאָנט דעם דין פון מ? זיין אין ויקרא י''ב, 
אָבער מאַנכע פון די עשרת הדברות דערמאַנט ער אין דער תורה 
צו עטליכע מאָל, אַ חוץ דעם װאָס זיי זיינען אַרונטערגעשריגען פון 
באַרג סיני ! 

װעז משה זאָל געווען האַלטען דאָס מל זיין פאַר אַזױ וויכ- 
טיג וי דער איד פון היינט האַלט עס, װאָלט ער דעם ''המול לכם 
כ? זכר'' אַװעקגעשטעלט נלייך נאָךּ דעם ''אנכי יהוה אלהיך אשר 
וכו" 

וויסענדיג אָבער אַז דיזער העסליכער מנהג קומט פון מצרים, 
האָט ער מיט איהם ניט געװאָלט בעשמוצען זיינע שעהנע עשרת 
הדברות און איהם אויסנעלאָזט. 

2) משה פערגעסט מ? צו זיין זיין קינד. 

װעט אַ איד פון היינט, וועלכער קען אַ װאָרט עברי ניט, 
פערנעסען מל צו זיין זיין קינר ? 
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ווען משה איז געקומען צו די אידען האָט ער זיי געטראפען 
פארזונקען אין געצענדיענסט אוז"אנהענגער פון פיעלע פון די העס- 
ליכסטע און בלוטיגסטע מנהנים פון מצרים. 

אַ חוץ מל זיין און קרבנות, די צוויי נידריגסטע פון אַלַע ניר- 
ריגע עבודות-זרות, האָבען די אידען גענומען פון די מצרים די פאָל- 
גענדע אומריינקייטען. 

דאָס גאַלען די האָאר פון די קעפּ פון די כהנים. 

די קטורת, די מנורה, די פּרה-ארומה, די פלאַנץ ,,אזוב'' וועל- 
כע מען פלעגט פארברענען מיט דער רויטער קוה, דאָס ניט עסען 
קיין חזר, דאס ניט מישען זיך מיט'ן געשיער פון פרעמדע און 
דער געטליכער אָדער טייפעלשער עזאזל. 

אהרן, דער אונגעבילדעטער אהרן, האָט פארמעהרט די אי" 
דישע אויפשפּראָצענדע רעליניאָן מיט אַ גאָט פון מצרים, אַ נאַל- 
דען קאַלב. 

דער געבילדעטער משה האָט געשטרעבט די יוננע אױפּשפּראַ- 
צענדע אידישע רעליניאָן, צו רייניגען פון אַלע עניפּטישע אומריי- 
נינקייטען, משה איז אָבער אויך געווען א קלוגער רעפאַרמער. ער 
האָט פארשטאנען אז אין רעליניעזע זאכען קען מען ניט אריינ- 
בריינגען קיינע ענדערונגען מיט געוואלר, נור לאננזאם, מיט שכל, 
ביסלאך-ווייס, 

אזוי האָט משה געטהאָן מיט קרבנות און אנדערע העסליכע 
מנהגים. און מל זיין אָבער איז משה געגאנגען פיעל ווייטער. ער 
האָט דיעזען עקע? געװאָלט אין גאנצען אָבשאפען. 

אָט זיינען אונעזרע בעווייזע : 

) מען דארף האָבען אין זין אז די מייסטע געבאַטען אוו 
פערבאַטען װאָס משה גיט די אידען איז כדי זיי צו האלטען אזוי 
ווייט װי מעגליך אבגעזונדערט פון די ארומיגע געצענדינערישע 
פעלקער. 
| = דאָס פּראקטישסטע װאָס משה האָט געקענט טהאָן איז גע" 
ווען זיי אָבצושרעקען פון פרעמדע מנהנים און איינפיהרען ביי די 
אידען נייע איינענע מנהנים, און מ ? זיין איז א פ רע מ- 
באר פנהג 
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ביזטו צו מיר'', און נאָט האָט משה'ן אָבגעלאָזט, און ראַן האָט 
זי געזאָנט : '"אַ בלוטינער חתן וועגען דעם מל זיין'". 

יור אנשטאט דער נלויבינער איר זאָל ענטפערען, זאָל ער בע- 
סער פרעגען : 'װואָס רערט עפּעס צפּרה פון א חתן? וער איו 
דער ''חתן דמים למולת'!, דער בלוטיגער חתן פון מל זיין ? װאָס 
פאַר אַ שייכות איז פאַראַן צווישען קינר און חתן. ריזער פאַקט 
שיינט צו ציינען, אַז ניט תמיר האָבען אירען מ? נעווען זייערע 
קינדער צו די אַכט טעג, נור פּונקט וי אַלע אַראַבער, פלענען זיי 
דאָס טהאָן פאר דער חתונה, אַלס אַ קרבן צו דער געטין פון פרוכט- 
באַרקייט. 

די תורה דערצעהלט, אַן נאָט האָט אָנגעכאַפּט משה'ן ביים 
גאָרנעל און איהם געװאָלט דער'הרג'ענען, און ערשט, ווען צפּרה 
מאַכט מיט אַ שטיין די נויטיגע אָפּעראַציע, לאָזט נאָט אב משה'ן. 

רבי ישראל אברהם'ס, אַ לעקטשורער איבער תלמור'ישער פי- 
טעראַטור אין דער אוניווערזיטעט פון קעמברירזש, זאָגט אין רער 
ענצ. בריטאַניקא, אַז משה'ס לעבען איז געווען אין נעפאַהר, ווייל 
ער האָט זיך ניט מל נעווען פאַר דער חתונה. 

און דאָס מאַכט שוין פערשטענדליך, ואס צפּרה רערט פון 
אַ ''בלומיגען חתן"". 

לאַנג איירער אידען זיינען ערשיענעז אויף דער היספֿאָרישער 
ביהנע, האָבען די סעמיטישע אַראַבער מ? נעוועז זייערע זיהן פאַר 
דער חתונה, און אין דער אַראַכישער שפּראַך האָט דאָס װאָרט 
''חתונח'' צוויי בעדייטוננען : איין בעדייטוננ פאַר'ן וואָרט איז 
"הייראַטה!' און א צווייטע בעדייטוננ איז ''מ? זיין", 

שפּעטער ערשט האָבען אידען אייננעפיהרט מ? זיין צו רי 
אַכט טעג, װאָס דאָס אין נעווען אַ גרויסע רעפאָרמע. 


1. 
איז משה געווען פֿאַר אָדער גענען מל זיין? 


דירעקט, אַז משה איז געווען נענען דיזען העסליכען מנהנ, 
אין סקיין בעווייז אין דער תורה ניטא, 
איגדירעקטע בעווייזע אַבער זיינען פאַראַן גאַנצע פינף. 
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זיין ערשטען אידען איז ער מל? צו ניין און ניינציג יאָהר. זעהט 
נור עפּעס! אברהם איז שוין ניין און ניינציג יאָהר אַלט, און 
דאָס, װאָס איהם איז ניט געלונגען אַ יאָהר נאָךּ דער חתונה, אין 
איהם געלונגען א יאָהר נאָךּ דער ברית-מילה ! צו הונדערט יאָהר 
האָט ער אַ קינד, וויי? צו ניין און ניינציג ווערט ער ,, בעשניטען"". 

וואָס בעווייזט דאס ? 

זאָל דער לעזער אליין נאַכדענקען. מיר וועלען בעטראכטען 
דיזען מנהג מיט'ן שייכות צו משה רבינו. 

משה, לויט מאָדערנע פאָרשער. קען בעטראכט ווערען, אלס 
דער ערשטער איד, זיכער אין זין פון גרויסקייט און אויך אפשר 
אין היסטאָרישען זין. װאָלנעי איז פון דיזער מיינונג. משה ווערט 
אויסגעקליבען פון נאָט אליין --- װאָס דארף מען נאָך מעהר ? דער 
אידישער נאָט האָט דאָך געוויס אויסגעקליבען דעם בעסטען אי- 
דען? ויי?ל, װי קען עס דען אנדערש זיין? און דיזער בעסטער 
און גרעסטער איד, דיזער מעקלער פון אידישען גאָט, יהווה'ס איינ- 
צינער אַגענט אויף דער אידישער טעריטאָריע, דיזער משה, אונ- 
זער רבי, אונזער נביא, אונזער פיהרער, אונזער וועג-ווייזער, ער 
פּערגעסט עס מל צו זיין זיין קינד ! 

אַ דריי גראַשענדיגער איד און אַ צוויי גראָשענדיגער פריי- 
דענקער לעגען איין וועלטען וועגען מל זיין זייערע קינדער, און 
משה רבינו --- גאָרניט. ‏ פאר איהם איז מל זיין ניט אזוי וויכ- 
טיג און ער האָט עס אין גאנצען פערגעסען. פארגעסען דעם נאנ- 
צען פונדאמענט פון אידישקייט! און ווער? משה, דער ער" 
שטער און גרעסטער איד ! 

אָ, איהר פריידענקער ! וי ווייט איהר זייט פון דענקען! 

מילא דער גלויביגער איד דענקט ניט, אָבער וואו איז דער 
פרייער איד ? פאר ואָס איז ביי איהם דיזער בלוטינער מנהנ 
אַזאַ וויכטינע זאַך ? 

און איז צפּרה, די טאַכטער פון אַ מדין, געווען אַ מוהל ? 

זאָל דער גלויביגער איד ענטפערען, װאָס די תורה מיינט, 
ווען זי דערצעהלט : ""צפּרה האָט גענומען אַ מעסער (שטיין) און 
זי האָט אָבגעשניטען די פאָרהויט פון איהר זוהן און האָט עס נע- 
װאַרפען צו משה'ס פיס און זי האָט געזאָגט: ,אַ בלוטיגער חתן 
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פון דעם שטאַנרפּונקט פון די גלויביגע פון ביידע רעליגיאַנען, מוז 
מען צוגעבען, אַז קריסטוס האָט זיך בענוצט מיט די לינען, וועל- 
כע משה האָט פעראכטעט. 

און דער ליגען פון אַ יענע װועלט קומט טאקי צו די אידען 
פון היידענישע קוועלען. 

און משה, וועמען אַזאַ ליגען װאָלט זעהר גוט צונוץ געקומען. 
האָט זיך מיט איהם ניט בענוצט. 

מען נעפינט ניט קיין װאָרט דערמאַנט אין תורת משה אי- 
בער אַ יענע וועלט, אפילו ניט אָנצוהערעניס. און דערפון מע- 
נען מיר שליסען, אז משה האָט זיך בענוצט מיט אזוי ווענינ לו" 
גען, װוי מעגליך --- עפּעס, װאָס אנדערע רעליניאַנס-גרינדער, מיט 
דער אויסנאַהם פילייכט פון בודהא און קאָנפוציאוס האָבען ניט 
געטהאָן. 

אַ דריטער לינען האָט זיך געפונען אין דער אלטער עגיפּ- 
טישער רעליניאָן, דער גלויבען אין השארת הנפש', ,,אונשטערב- 
ליכקייט דער זעעלע'!, און כאָטש דיזען לינען, וועלכער איז צו די 
אידען געקומען פון פּערזישע קוועלען, איז נאָךְּ היינט אַ גאַנגבאַי 
רער ארטיקעל אין די רעליגיעזע קראַמען. ראָך האָט משה זיף 
ניט בענוצט מיט איהם. 


0: 
וועו האָט מען מל געווען משה רבינן? 


פון דעם מנהג פון אָבשניידען 
שטיקער פון טויטען קערפּער, איז 
ענטשטאַנען דער מנהג אָבצושנוו* 
דען שטיקער פון לעבעדיגען קער" 
פּער. 

ספּענסער, 


מיר וועלען פריהער אויפציינען, װי , מיסטעריעז'' די האנר" 
?ונגען פון יהוה זיינען. געװאָלט האָט יהוה, אַז אידען זאָלען 
נע'מל'ט ווערען צו די אכט טעג. ער האָט דאָך אליין אזוי בע" 
פוילען, און אזוי איז דאָך פון יצחק'ן ביז צו היינטיגען טאָנ, דאַך 
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זאַמד, צוזאמענגעהאלטען דורך גלויבענס-כישוף, און די ניין אי" 
בעריגע זיינען געזונדע, שטארקע פעלזען, וועלכע זיינען נאָר 
היינט אזוי שטאַרק, ניצליך און דויערהאפט, וי אין יענעם טאָנ, 
װאָס משה'ס געניטע האַנד האָט זי ארויסגעהאקט פון בארג פון 
מענשליכער ערפאהרונג. 

דיזער זאמדיגער פעלז, דער אייניצגער פאלשער, װאָס משח 
האָט געמוזט זיך מיט איהם בענוצען, איז ,,אנכי יהוה אלהיך".- 

קיין אמת האָט משה ניט געהאט, אויף אן איינפאכען לינען 
האָט ער ניט געװאָלט בויען, האָט ער זיך בענוצט מיט אַ ליגען, 
וועלכען מען קען ניט בעווייזען. ,,יהוה'' איז אַזאַ לינען! 

דיזען ליגען, וועלכען מען קען ניט בעוייזען, האָט משה 
נענומען ביי די עגיפּטישע פּריסטער. {,יהוה'' איז אָבער נגעווען 
בלויז אַ קליינער טהיי? פון די ליגען, װאָס האָבען זיך געפונען 
ביי די עגיפּטישע מיסטעריען, יענע מיסטעריען האָבען אין זיך 
געהאט נאָך אַ גראנדיעזען לינען, פון וועלכען משה האָט זיכער 
געוואוסט, ווייל ער איז אין דיזע מיסטעריען ערצויגען געװאָרען. 
דיזער צווייטער גרויסער לינען איז געווען דער גלויבען אין עולם- 
הבא, אַ ליגען, וועלכער איז צווייטער אין ראנג פון גרויסקייט 
נאָך דעם לינען פון גאָט. האָט משה זיך מיט דיזען לינען בע- 
נוצט? ניין! און אַז דיזער לינען איז געווען אַ נאַנגבאַרער אר- 
טיקעל, קען מען זעהן, װוי גאַנגבאַר דיזער ליגען איז נאֶךְּ היינט. 
ער איז היינט נאָך אַזױ פריש און לעבעדיג צווישען אַרימען פאָלק, 
פון כמעט אלע רעליגיאַנען, גלייך װי מען האָט איהם ערשט נעכ- 
טען ארויסגעצויגען פון די עניפּטישע מיסטעריען אין דער ליכ- 
טינער וועלט אריין. 

ליגען און פאלשקייטען זיינען ניט די וואפען פון גרויסע 
מענשען. און משה איז געװוען אַ גרויסער מענש. און פער- 
נלייכט מען קריסטוס'ען מיט משה'ן, זעהט זיך משה'ס גרויס- 
קייט ארויס נאָך בולט'ער. די ליגען, װאָס רינגלען ארום קריס- 
טוס'עס געבורט און טוידט זיינען איינפאך אַ בעליידיגונג פאר'ץ 
מענשליבען שכל, 

עס איז, נאַטירליך, שווער צו זאָגען, צי ס'איז פאַראַן עפּעס 
אמת סיי אין משה'ן און סיי אין קריסטוס'ען, נור ארויסגעהענדיג 
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האָט געוואָלט זיין פאלק זעה| גליקליך. און בויען דאָס נליק פוו 
זיין פאָלק אויף פאַלשקייטען, האָט ער ניט געװאָלט ; ווארהייטען 
האָט ער ניט געהאט. 

װאָס האָט משה געטהאָן? 

ער האָט זיך בענוצט מיט אזוי וועניג לינען, וויפיע? דרי 
אומשטענדען האָבען ערלויבט. 

האָט משה געקענט אויסקומען אֶהן פאלשקייטען? עס 
שיינט, אַז ניט. און כדי דאָס צו בעווייזען, דארפען מען בלויז 
פערגלייכען משה'ן מיט קריסטוס'ען. משה'ס וועלט איז געווען 
מיט פופצעהן הונדערט יאָהר איננער פון קריסטוס'עס וועלט. די 
אידען אין משה'ס צייטען זיינען, אלס נאַציאָן, געווען אין דער 
קינדהייט. ניט עלטער זיינען זיי געווען מיט דעם שייכות צו אַ 
העכערע רעליגיאַנס-פאָרמע. אין קריסטוס'עס צייטען האָבען אי 
דען שוין געהאַט הינטער זיך אַ טויזענד-יעהריגע ערפאהרונג, אלס 
נאַציאָן, און אויך פיעל רעליגיעזע ערפאהרונג. און דאָס איו 
געווען דער פאַל ניט נור מיט די אידען, נור מיט אלע פעלקער 
פון דער דאמאָלס בעקאנטער וועלט. 

נאַציאַנען, װי קינדער, לערנען פון ערפאהרונג. װאָס על- 
טער זיי ווערען, אלץ קליגער ווערען זיי. ‏ משה האָט פאר זיך גע- 
האַט אַ נאַציאָן אין איהר סאַמע קינדהייט, אָהן שכ?ל און אָהן ער- 
פאהרונג. סיר ווייסען, אַז פּרימיטיווע מענשען, פּונקט וי קינ- 
דער, קענען קיין ווארהייטען ניט בעגרייפען. 

און אויב אַ רעליגיאַנס-גרינדער האָט אַ רעכט געהאט זיף 
צו בענוצען מיט ליגען כדי א נאַציאָן ארויסצוראטעווען פון סאַ- 
ציאַלען און מאָראלען אונטערגאנג, איז דאָס געווען משה. משה, 
לוט די ארבייט, װאָס ער האָט אויפגעטהאָן, האָט אַ רעכט געהאט 
זיךּ צו בענוצען מי לויטער ליגען. ער האָט דאָס אָבער ניט גע" 
טהאָן. 
די עשרת הדברות זיינען די מאָראלע פעלזען, אויף וועלכע 
משה האָט געבויט דעם רעליגיזען און עקאַנאָמישען בנין פון אי- 
דישען פאָלק. און בעטראכט מען דיזע צעהן פעלזען, וועלכע זיי- 
נען דער פונראַמענט פון משה'ס ארבייט, געפינט מען, אַז בלוין 
איינער איז אַ פאַלשער, אַ טוישונג, ניט קיין פעלן נור בלין 
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ערע סיסטעמען אריינגענומען אזוי פיעל ליגען, וויפיעל דער סיסי 
טעש האָט געקענט פּערטראָנען. משה אליין האָט זיך בענוצט 
מיט דער קלענסטער סומע ליגען, וועלכער האָט זיין סיסטעם גע- 
קענט דערהאלטען. משה איז דער איינצינער, װאָס האָט זיִך בע- 
נוצט מיט ליגען נאָר דאַן, ווען עס איז געווען אבסאָלוט נויטיג, 
און אויך דאַן אזוי וועניג, װי עס איז נור מעגליך געווען. 

משה האָט נעהאט צו טהאַָן מיט א פערוילעדעט, פער- 
שקלאַפט, ערנידריגט, אונוויסענדעס פאָל?. א פאלק אזוי צו- 
דריקט אין קערפּער אנן גייסט, ווען משה איז ערשיענען, אַז קיין 
ווארהייטען, וי גרויס זיי זאָלען ניט זיין, װאָלטען פון דעם פּאָלק 
גאָרניט פערשטאנען נעװאָרען, וויי? צו פערשטעהן א ווארהייט 
איז נויטיג א געוויסע סומע אינטעלינענץ, סיי פאר אַ יחיד, סיי 
פאַר אַ פאָלק,. און דאָס פּאָלק, װאָס איז געווען קנעכט ביי די 
מצרים, האָט די נויטיגע סומע אינטעליגענץ ניט געקענט האָבען. 

װאָלט משה אפילו געהאט א ווארהייט, װאָלט ער זי נאַר 
ניט געקענט נעברויכען... 

װאָס האָט משה געקאַנט טהאָן ? 

משה האָט געװאָלט די אידען בעפרייען. 

דער ערשטער צייכען פון א גרויסען מענש, זאָגט שילער, 
איז, װאָס ער קען קיין אונגערעכטיגקייטען ניט צוזעהן. משה האָט 
נגעזעהן דעם אונרעכט, װאָס די עגיפּטישע הערשער בעגעהען גע- 
גען די אידען און ער האָט בעשלאַסען די אידען צו בעפרייען. 

בעפרייען ? און ניט מעהר? 

ווען משה ווי? בלויז בעפרייען די אידען פון קנעכטשאפט, 
האָט ער ניט נויטיג געהאַט ניט קיין אמת'ען און ניט קיין פאַלש- 
קייטען. ער האָט בלויז געדארפט אפּעלירען צום מענש, צום פי- 
זישען כוח, און דאָס װאָלט אפשר נענוג געווען. דאָס װאָלט 
ארויסגערופען אַ רעװאָלוציאָן. 

די מצרים זיינען שטארקער געווען? זיינען געווען מעהר 
אין צאָה?? זיינען געווען פאַרבערייטעט פאר אן אויפשטאַנד? 

די אידען זיינען געווען שטארקער : זיי האָבען ניט געהאט 
װואָס צו פֿערלירען. משה האָט אָבער געװאָלט מעהר וי פריי- 
הייט פאַר זיין פאָלק. משה איז געווען א גרויסער מענש, ער 
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סודות פון דער נשמה אין איהר נריף פון וועלטיאַל, קענען ניט 
ענטפערען, װאָס דאָס איז. 

,דאָס אינעווענינסטע לעבען פונ'ם מענשען האָט טיעפקיי- 
מען, וועלכע זיינען געבליבען, פארבאַרגען פאַר'ן שאַרפסטען פאַר- 
שער. 

,מען קען אָבער ניט לייקענען, אז דער מענשליכער שכל 
קען אֶהן דער הילף פון די חושים ווארפען אַ ווייט-זעהענדיגען 
בליק אין דער רעטהזעלהאפטער קייט פון פּאַסירונגען און אין 
דעם פערוויקעלטען שפּיעל פון קרעפטע. 

,,דורך אן אונפערשטענדליכע פעהיגקייט פון דער נשמה האט 
דער מענש ענטדעקט אמת'ען וועלכע קענען ניט מיט די חושים 
בעגריפען וערען.. * 

' אאויב רי נשמה פון אַ שטערבליכען איז אמאֵל געווען בא- 

גאַבט מיט ליכטיגע, פּראָפּעטישע פאָראויסזעהונג, איז דאָס געווען 
דער פאַל מיט דער ריינער, אונזעלבסטזיכטינע און ערחאבענע 
נשמה פון משה'ן". 

דאָס איז ניט היסטאָריע, דאָס איז נביאות ! 

דאָס שעהנסע דערביי איז, אז די נביאות איז גאָרניט נויטינ, 

וויי? לויט דער געשיכע, וי די תורה אפילו גיט זי איבער, זעהט 
זיך ארויס די ריינע, אונזעלבסטזיכטיגע, ערהאַבענע נשמה פון 
משה'ן. 1 

ווען מען בעטראכט משה'ן אין דעם ליכט פון מאנכע פון די 
רעליניאַנס - לעהרער, רעליניאַנס - רעפאַרמאטאָרען, רעליגיאַנס- 
פּרעדיגער אוֹן די צוויי גרעסערע און מעהרערע קלענערע רעלי- 
גיאַנס-גרינדער נאָך משה'ן, זעהט מען ערשט קלאָהר די גרויס- 
קייט פון משה'ן. 

אין װאָס בעשטעהט זיין גרויסקייט ? 

רעליניאָן איז געבויט אויף ליגען, אימער אזוי געווען, אױ 
האָט אנדערש ניט געקענט זיין. 

רעליגיאָן איז געשטיצט אויף גאָט, און נאָט איז ליגען. אלע, 
אָדער כמעט אלע, רעליגיאַנס-גרינדער, האָבען דאָס געוואוסט, און 
זשה בעסער פון זיי אלע. דער חילוק אָבער צווישען משה'ן און 
זי אנדערע איז דיזער: ‏ אלע רעליניאַנס-גרינדער האָבען אין זיי- 
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,,איהר יפיהלט, הערר, װאָס עס קען נעזאנט וערען איבער 
אזא מענש; דאָס איז גענוג! סיר זיינען אירען און מוזען שוויי- 
נען, אָבער פיעלע קריסטילכע קריטיקער וועלען אפשר ניט זיין 
אזוי שרעקעריג !'* 

ס'איז דאָ ווערט צו באמערקען אַז יאזעפוס פלאַוויאוס בע 
ציהט זיך אויך אויף העראָדאָט, און ציטירט דיזעלבע שטעלע מפּוֹן 
דיזען היסטאָריקער, וועלכע װאָלטער ציטירט. ניט מעהר, וװאָלײ 
טער דיסקרעדיטירט דיזען היסטאָריקער און שטיצט זיך איף 
איהם ווען ער רעדט וועגען אידען. 


6.9 
ווער איז געווען משה רבינן? 


עס קומט צור בלום אליין די ביען. ==" 


יל 

אליין פאראייביגט זיך דער מין " 

עס קומט אליין דער טייך צום ים 

די היץ אליין זי קומט צום פלאם 

דער ניגון קומט אליין צור האַרף 

נור גאָט און מענש אַ מעקלער דאוף! 
ר 


פיר ווילען ערשט איבערגעבען דעם שרייבער'ס מיינונג אי" 
בער משה'ן וועלכע איז געווען נגעדרוקט אין דער ,,פרייע ארביי- 
טער שטימע'' נומ. 46. כדי צו ווייזען אַז דרי אונגינסטינגע מיי- 
נונג איבער אברהם'ן שטאַמט ניט פון אונטאָלעראנץ פון שדייבער 
נור ווייל פון אַ פּערזאָן װי די תורה שטעלט פּאַר אברהם'ען קען 
מען קיין בעסערע מיינונג ניט האָבען. 

דאָס פאַלגענדע איז אן ענטפער צו דער פראַנגע: 

ווער האָט משה'ן נעשיקט צו פּרעה'ן? 

ווען פּראָפּעסאָר גרעטץ ענטפערט אויף דיזער פראנע, ער" 
לויבט ער זיין אידיש הארץ נובר צו זיין זיין מענשליבען שכבל. 
דער איד בעזיעגט דעם: היסטאָריקער. אָט װאָס גרעטץ ענטפערט: 

"װאָס בעדייטעט דיזער פּראָפּעטישער גייסט ? אפילו יע- 
נע, וועלכע האָבען געפאַרשט די סודות פון דער װעלט צו די 
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,,אנדערע וויעדער דענקען, און מיר שטימען מיט זיי איין, אַן 
די מצרים האָבען דיעזען מנהג גענומען פון די אַראַבער, וועלכע 
שטאַמען פון אברהם'ן, ווייל דיעזע אַראַבער זיינען געווען די הער- 
שער פון מצרים אַ געוויסע צייט און ס'איז גאַר ניט וואונדערבאר 
צו זעהן א בעזיעגט פאָלק זאָל נאָכטהאָן די מנהנים פון זיעגער. 

,װאָס קלעמענס פון אַלעקסאַנדריען דערצעהלט, מאַכט דיזע 
פערמוטונג נאָך זיכערער, וויי? ער זאָגט אַז די בעשניידונג פון 
די מצרים איז פיעל מעהר עהנליך צו דער בעשניידונג פון די אַראַ- 
בער איידער די אידען (אידען זיינען מל צו די אכט טעג, אַראַבער 
און מצרים צו דרייצעהן יאָהר). 

,דאָס הערר זיינען אונזערע געדאנקען איבער דער ענטשטע- 
הונג פון בעשניידונג ביי די מצרים און ביי די אירען. 

,זייט איהר אַלץ פערליעבט אין אייער מיינונג? אויב יע, 
בלייבט ביי איהר ! אָבער אויב איהר ווילט איינריידען אייערע לע" 
זער אויך צו בלייבען ביי דיזער מיינונג, גיט זיך די מיה זי צו 
אונטערשטיצען מיט בעסערע באווייזע, און נעהמט ניט אוועק ביי 
איהר די איבערצייגונגס-קראפט דורך צויעדערשפּרעכונגען. אָבער, 
הױפּטזעכליד, אזוי װוי איהר שטיצט זיך אויף די בעווייזע פון הע- 
ראַדאָט האָט אַליין אַ בעסערע מיינונג פון איהם און איבערזעצט 

איהם מיט מעהר פּינקטליכקייט'". 

וֹ דאָס ווייטערע בעציהט זיך אויף אַן אַנדערע שטעלע אין בוך 
און לויטעט אַזױ : 

,, צוערשט האָבען מיר זיך געוואונדערט איבער אייער טעות 
ווען אָבער מיר האָבען ענטדעקט פוֹן וואנעט אייער טעות נעהמט 
זיך, האָבען מיר זיך אויפגעהערט צו וואונעדערען. דער טעות 
לִינט אין לאטיינישען איבערזעצער, וועמען איהר פאָלגט נאָך 
בלינד און וועלכער פארפיהרט אייך. מיר האָבען אייך געכאַפּט 
ביי דער האַנד און איהר קענט אייך ניט פערטהיידיגען. 

איהר איבערזעצט העראָדאָט פּונקט וי איהר איבערזעצט די 
תורה פון אַ לאַטיינישער איבערזעצונג. 

,אַ מאַן זאָל פּרעטענדירען צו פארשטעהן גריכיש, העברע" 
איש א. ז. וו. און דאָך איבערזעצען פון א לאטיינישער איבערזע" 
צונג אַהנע אַ קוק צו טהאָן אין אַריגינאל.. - 
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וועלכעס האָט נעלעבט צווישען פעניציער, אַראַבער און עניפּטער, 
אויב ניט עפּעס װאָס האָט זיי נמאס נעמאַכט צו דיזע דריי נאַ- 
ציאָנען ? 

וי נרינדליך איז די שאַנדע אַועקגענומען דורך אַריינטער- 
נעהמען אַ קליינעם טיי? פון דער ערלה ? 

מוז ניט דיזע פערטייטשונג בעטראַכט וערען אַלס די נאַי 
טירליבע מיינונג פון פּסוק ? 

און ברענגענדיג נאָך בעווייזע פאַר זיין בעהויפּטונג, שליעסט 
װאַלטער דאָס קאַפּיטעל איבער ''בעשניידונג'' פּרובירענדיג צו ער" 
קלערען פון װאַנען דיזער מנהג שטאַמט. אָט װאָס ער רענקט : 

ס'איז העכסט וואהרשיינליך אַז די מצרים וועלכע האָבען פאר" 
נעטערט דאָס אינסטרומענט פון מענשליכער רעפּראָדוקציאַָן און 
וועלכע האָבען דאָס בילד דערפון געטראָגען מיט גרויס פּאַראַר 
אין יעדער פּראַצעסיאָן, זיינען געפאַלען אויפ'ן געדאַנק מקריב צו 
זיין צו רי נעטער ''איזיס'' און ''אָסיריס'!, דורך וועמען אַלֶעס פון 
דער ערר איז בעשאַפען געװאָרען, אַ קליינעם חלק פון דעם אַרגאַן 
מיט וועלכען דיזע געטער האָבען פארבינדען דאָס פאראייביגען פון 
דער מענשליכער ראַסע'". 

אָט איז אַ טייל פון ענטפער װאָס די פּוױלישע און דייטשע 
אידען האָבען געגעבען װאָלטער'ץ : 

"אָבער איהר וועט זאָגען פון װאַנען האָבען די מצרים נע" 
באַרגט דעם מנהג פון מ? זיין ? 

פון װאַנעט אייך געפעלט, הערר! 

עס אינטערעסירט אונז וועניג דאָס צו וויסען! און סיר 
נלויבען אַז מעהר װוי סברות איז דאריבער ניטאָ. 

,מאנכע געלעהרטע בעשטעטיגען אז די מצרים האָבען דיזען 
מנהג ערהאלטען פון זייערע פּריסטער און די פּריסטער האָבען דאס 
גענומען פון יוסף'ן. 

,עס איז ניט אונווארשיינלידך אז די עניפּטישע פּריסטער האַ- 
בען נאַכגעטהאַן אַ מנהג וועלכער איז געווען געברויכט פון אַן ער" 
שטען מיניסטער, וועמענס גרויסע חכמה זיי האָבען בעוואונדערט און 
וועמען זיי האָבען געהאט צו פארדאנקען פאר זייער אייגענטהומ'ס 
רעכט און פּריווילעגיען. דאָס װאָלט ניט געווען א פא? וואו הע" 
דרען טהוען נאָך זייערע שקלאפען. 
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פון וועלכער פינף אָדער זעקס אַנדערע ניכבען צו אַז זיי האָכען פוז 
איהר דיזען מנהג גענומען. צי אַנאַנדער נאַציאָן, אַ פיעל שוואכע- 
רע, ווענינער קאָמערציע?, וועניגער קריעגעריש, בעהאַלטען ערניץ 
אין אַ װוינקע? פון אַראַביען, וועלכע האָט קיינמאָל ניט איבערנע- 
געבען קיינע פון איהרע מנהגים צו אַנאַנדער פאלק ? 

/"די אידען ניבעז צו אַז זיי זיינען פון די מצרים אויס רחמנית 
אויפגענומען געװאָרען פיעלע דורות צוריק. 

"איז עס ניט וואהרשיינליך אַז אַ קלענער פאָלק האָט נאַכגע- 
טהאַן אַ מנהג פון אַ העכערען פאָלק? און אַז די אידען האָבען 
אַנגענומען מאַנכע מנהגים פון זייערע בעלי-ביתים ? 

"'קלעמענם פון אַלעקסאַנדריען דער צעהלט אַז ווען פּיטאַגאָ- 
ראָס האָט דורכגערייזט דורך מצרים האָט ער זיך געמוזט מל זיין 
כדי צו ווערען צזוגעלאָזען צו די עניפּטישע מיסטעריען. עס איז דער" 
פאַר געוועז אַבסאָלוט נויטיג כדי צו זיין אַ פּריסטער אין מצרים. דיזע 
פּריסטער האָבען עקזיסטירט ווען יוסף איז געקומען קיין מצרים. 

'"'די רעגיערונג איז געווען פון גרויס אַלטקײט, און די אַלטע 
צערעמאַניען פון לאַנד פלעגען אָבגעהיט ווערען מיט גרויס פּינקט- 
ליכקייט. 

/"די אידען ניבען צו אַז זיי זיינען געווען אין מצרים צוויי 
הונדערט און פינף יאָהר. זיי זאָגען אַז אין דיזער פּעריאָדע זיינען 
זיי ניט גע'מל'ט געװאָרען. דערפון איז קלאָר אַז פאַר צוויי הונ- 
דערט און פינף יאָהר האָבען די מצרים ניט גענומען ריזען מנהג 
פון די אידען. װאָלטען זיי אָנגענומען דיזען מנהג נאָך דעם װאָס 
די אידען האָבען ביי זיי גע'גנב'ט (װאָס אַ גוי קען איינפאַלען) די 
כלים וועלכע זיי האָבען ביי זיי געבאָרגט און וי זיי אליין דער- 
צעהלען מיט דעם רויב אַנטלאַפען אין דער מדבר ?'" 

"וועט אַ האַר אָננעהמען דעם הויפּט-צייכען פון א רעליגיאָן 
פון רויבערישע און אַנטלאָפּענע שקלאַוען ? 

"דאָס איז ניט אין דער מענשליכער נאַטור ! 

"עס ווערט געזאָגט אין ספר יהושע אַז די אידען זיינען נע- 
מל'ט געװאָרען אין דער מדבר, ''אידך האָב אייד בעפרייעט פון דער 
שאַנדע פון מצרים (היום נלותי את חרפּת מצרים מעליכם, יהושע 
ה')'". װאָס אָבער האָט ריזע שאַנרע געקענט זיין צו א פאָלָק 
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'"'דיזע איינוואוינער פון די ברענעס פון שװאַרצען ים בע- 
הױפּטען אַז זיי שטאַמען פון אַ קאַלאַניע געגרינדעט נֹאַך פון 
"סעסאַטריס'' (סעטּאַטריס איז וואהרשיינליך אַ לענענדאָרישער 
נאָמען פון אַ קעניג פון מצרים וועלכער זאָל האָבען בעזיענט 
כמעט די נאַנצע װעלט פון זיין צייט פון דער פיערטער רי" 
נאַסטיע, אונגעפעהר פינף טויזענד יאָהר צוריק. דאָס איו ניט 
זיכער. ?. ר.). 

"װאָס מיר אנבעטרעפט נלויב איך אַז דאָס איז מענליך, ניט 
בלויז דערפאַר װאָס זיי האָבען אַ דונקעלע פאַרב און נעקרייזעלטע 
און װאָלינע האָאר, נור וויי? די איינוואוינער פון קאָלטשיס, מצרים 
און עטהיאפּיא (כוש) זיינען די איינצינע פעלקער אין דער וועלט, 
וועלכע זיינען זיךּ מל פון צייטען אַזױ לאַנג צוריק װאָס מען קען 
מעהר ניט נערענקען. 

"ווייל די פעניציער און דאָס פאָלק פון פּאַלעסטינא ניבען צו 
אַז זיי האָבען דיזען מנהג איבערנענומען פון מצרים, דאָס איז אויך 
אמת פון די אַסיריער. 

"װאָס אנבעטרעפט מצרים און כוש, איז מיר אונמענליד צו 
וויסען ווער ס'האָט דיזען מנהג גענומען ביי וועמען, ווייל ביי ביירע 
איז ער שוין זעהר אַן אַלטער מנהנ. ס'איז אָבער מענליך אַז די 
עטהאָפּיער האָבען עס נענומען פון די מצרים, וועהרענד פארקעהרט, 
די כנענים האַבען אָבגעשאַפּט דעם מנהנ פון מל זיין זייערע ניי" 
נעבוירענע קינדער זייט זיי האָבען אַנגעהויבען פיהרען א נרעסערען 
מסחור מיט די נריכען". 


און װאַלטער זאַנט ווייטער ; 


'"פון דעם װאָס הערעדאָט זאָגט, איו צו זעמען אַז פיעלע 
האָבען איבערנענומען דיזען מנהג פון די מצרים, אָבער קיין שום 
נאַציאָן האָט קיין מאָל ניט פּרעטענדירט צו האָבען נענומען ריזען 
מנהנ ביי די אירען. 


"ווער אַלזאָ האָט אייננעפיהרט דיזען מנהג? צי אַ נאַציאָן 
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צווישען די פיעלע ווערק װאָס װאָלטער האָט דער וועלט גנע" 
געבען, געפינט זיר דאָס ''פילאָזאָפישע ווערטער-בוך''. בעהאַנרלענ- 
רינ מאַנכע שטעלען פון דער תורה, רעדט ער אין מאַנכע שטעלען 
מיט אַ מין שנאה צום אירישען פאָלק. 

און די אידען האָבען איהם ניט פערשוויגען. 

די פּאַרטוגעזישע, שפּאַנישע און פּוילישע אידען האָבען איהם 
נגעענטפערט אויף זיין ביבעל-קריטיק אין דער פאַרמע פון בריעףי 

דיזע בריעף זיינען אַרױסגעגעבען געװאָרע! אין בוכפאָרם אונ- 
טער דעם טיטעל ''בריעף פון געוויסע אידען צו הערר װאָלטער"". 

דיזער בוך איז אַ מוסטער פון אידישע געלעהרזאַמקייט, אי" 
דישען זעלבסט-רעספּעקט, אידישען הומאָר און שעהנע, שכל'רינע, 
בייסענדע סאַטיר. 

מיר וועלען צוערשט איבערגעבען װאָלטער'ס מיינוננ, נאַכהער 
אַ טהייל פון דעם ענטפער פון יענעם בוך. 

אָט איז װאָלטער'ס מיינונג איבער מ? זיין : 

"ווען העראַדאָט דערצעהלט ואס די באַרבאַרען צווישען װועל- 
כע ער האָט אַרומגערײזט, האָבען איהם געזאָגט, דערצעהלט ער 
נאַרישקייטען, פּונקט וי אַלע רייזענרע. 

וועז אַבער ער רעדט פון דעם וװאָס ער האָט נעזעהן פון די 
מנהגים פון דרי פעלקער װאָס ער האָט אונטערזוכט, דאן רערט ער 
צו מענשען. 

"עס שיינט, זאָנט ער, אַז די איינוואוינער פון קאָלטשיס 
(אַ לאַנד אין צפון פון אַרמעניען. 5. ר.) שטאַמען פון מצרים. איך 
דענק אַזױ פון מיינע אייגענע בעאָבאַכטונגען און ניט פון װאָס 
מען האָט מיר דערצעהלט. 

וויי? אין קאָלטשיס האָט עס מיך מעהר דערמאַנט פון די 
אַלטע מצרים איידער די מנהנים פון די קאָלטשיס ווען איך בין 
געווען אין מצרים, 
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פלענט מל? זיין קינדער פון ביירע געשלעכטער, און פּונקט צו דער 
צייט פון געשלעכטליכער רייפקייט, אָדער פאַר דער חתונה. 

װאָלטער האָט זיין אייגענע ערקלערונג. דער לעזער וועט זי 
געפינען אין נעקסטען קאַפּיטעל. 

דאָס וויכטיגסטע פון דער פראַגע איז אָבער ניט, זייט ווען 
די ווילרע פעלקער טהוען דאָס, נור װוי לאַנג װעט עס נאָך אַ צֵי- 
וויליזירט פאָלק, װוי די אידען, טהאָן ? 

אַ חוץ קרבנות איז דאָס דער שענדליכסטער מנהנ, װאָס אידען 
האָבען. און דאָס שענדליכסטע ווערט נאָך שענדליכער, ווען מען 
זעהט, װי דער איד געטראַכט דיזע בלוטינע אָפּעראַציאָן, אַלס דער 
סאַמע עיקר פון אידישקייט. עס איז א בלוטיגע, אַזיאַטישע טהאט, 
וועלכע איז שוין אַזױ אַלט, אַז מען קען איהר געצענדיענערישען 
מקור ניט דערגעהן, און אַ ציוויליזירט פאָלְק אונטער דער זון פון 
אייראָפּעאישער ציװויליזאַציאָן פון צװאַנצינגסטען יאהרהונדערט, 
האַלט זיך מיט איהר, צום שפּאָט פון דער נאַנצער וועלט. 

ווען די רעליניאָן זאָל ביים אידען ניט אַװעקרױבען דעם חוש 
פון בישה, װאָלט ער מיט דיזען בלוטיגסטען פון אַלע רעליניעזע 
שאַנדטהאַטען שוין לאַנג פארטיג געװאָרען- 

! ווייס דער איד, וועלכער איז אַזױ שטאַלץ אויף זייז בעפרייאוננ 

פון דער שקלאַװערײי פון מצרים, ווייס ער, אַז אַן אייראָפּעאישער 
אױיטאָריטעט בעהויפּטעט, אַז ''מ? זיין'" איז אַ צייכען פון שקלאַ- 
וועריי, אויסגעפיהרט פון זיענער אויף דעם בעזיענטען ? יא, הער- 
בערט ספּענסער זאָגט אין זיין װוערק איבער ''די פּרינציפּען פון 
סאַציאַלאַגיע', אַז די בעשניידונג איז אַ צייכען פון שקלאַװעריי, 
און ער בעווייזט עס מיט אונבעשטרייטבאַרע פאַקטען. ער גלויבט, 
אַז אנשטאט צו הרג'ענען דעם בעזיענטען, פלענט מען איהם מל 
זיין, אַלס אַן אייביגער צייכען פון שקלאוו'ס אונטערהעטניגקייט. 


עס איז דאַ ווערטה צו באמערקען, אַז אין שופטים י"ד אין 
שמוא? א' ייז נעפינען זיך בעווייזע, וועלכע צייגען, אַז ספּענסער 
האָט רעכט. דערפאַר אָבער זיינען פאַראַן מאַנכע קולטור-געשיכט- 
?יכע פאַקטען, וועלכע צייגען געגען ספּענסער'ס מיינונג, 


מיר וועלען איבערגעבען אַלֶע בעווייזע, װאָס ספּענסער ברעננט, 
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האַרץ און עס האַלטענדיג הויך קענען דער זון האָט ער עס מיט 
קטורת פארברענט און מיט דעם בלוט האָט ער, מיט אַן ערנסטער 
רעליגיעזער צערעמאַניע (עבודה !), בעשמיערט די ליפּען פון גאָט 
און זיין הייליגען ארון'". 


1 
וי אַזױ איז ברית-מילה ענטשטאַנדען ? 


פעלקער, וועמעס געטער זיינען גע- 
ווען זייערע פארגעטערטע, קאַניבאַ- 
לישע אבות האָבען די בלוטיגסמפע 
רעליגיעזע צערעמאָניעס, 

ס טע נ ס ער. 


זיכער איז, אַז דיזער מנהג איז שוין זעהר אַלְט און ער איז 
שוין געווען איינגעפיהרט נאָך דאמאָלס, ווען דער מענש איו נאָך 
אַרומגעלאַפען נאַקעט און דער שטיין איז געווען אַ טהיי? פון זיין 
נעצייג. 

װאָס דער גרונד פון דיזען מנהג איז, זיינען די פאָרשער פון 
דער אַלטער מענשליכער קולטור ניט איינשטימיג, וועלכעס מיינט. 
אז קיין פּאזיטיוועס ווייס מען ניט. 

מאַנכע גלויבען, אַז דאס איז בלויז אַ צייכען פון אַ געוויסען 
שבט, פּונקט װי דאָס פערקריפּלען פון אַנדערע קערפּער-טהיילען. 
אַנדערע נלויבען, אַז דאָס מל זיין איז אַ פערבלייבעכטס פון דער 
צייט, ווען מען פלעגט מקריב זיין מענשליכע קרבנות צו די געטער. 

מאַנכע ווילען האָבען, אַז עס שטאַמט דערפון, װאָס דער וויל- 
דער מענש האָט געגלויבט, אז דיזע אָפּעראַציע איז אַ סנולה צו 
האַבען פיעל קינדער, אין וועלכע דער פּרימיטיווער מענש האָט זיך 
אַזױ שטאַרק גענויטיגט, אַז אפילו דער װועלטען-שעפּפער קען קיין 
בעסערע זאַך ניט צוזאָגען אברהם, יצחק און יעקב, וי אַז זייערע 
קינדער וועלען זיין װוי זאַמד ביים ים. אַ טהיי? גלויבט, אַז דאָס 
איז פון ריינליכקייט וועגען. פיעלע מאָדערנע דאָקטוירים גלויבען, 
אַז דאָס איז פון געזונדהייטס וועגען, און מאַנכע פּאָרשער גלויבען, 
אַז דאָס איז געווען א פאָרבערייטונג צו דער חתונה, ווייל מען 
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די סטאַנדאַרד ענציקלאָפּעריע ריידענדיג ווענען מל זיין צֵי- 
טירט עבערס'ען און זאָגט : 

/"מ? זיין איז שטאַרק פערשפּרייט צווישען אַריענטאַלישע 
נאַציאָנען. און דריי טויזענד יאַהר פאַר קריסטוס'ן איז דיזער מנהג 
בעקאַנט געווען אין מצרים, וואו קינדער פון מענליכען נעשלעכט 
פלענען גע'מל'ט ווערען צווישען זעקסטען און פיערצעהנטען יאָהר. 


די ברית-מילה צערעמאַניע איז אויסנעקריצט אויף אַַ ואַנט 
אין אַ טעמפּעל פון דער שטאָדט קאַרנאַק, (דיזער טעמפּעל איז פון 
דער צוועלפטער דינאַסטי און מוז דערפאַר אַלְט זיין וועניגסטענס 
פיער טויזענד יאָהר. ?. ר.) און עבערס האָט דערפון געמאַכט אַ 
צייכנונג. און זעצט צו אַז אַלע ''מומיעס!' (איינבאַלזאַמירטע קער- 
פּער פון טוידטע הערשער) זיינען געפונען געװאָרען גע'מל'טע. 


ס'איז דאָ ווערטה צו באמערקען אַז רעוו. סעהז, פּראָפּעסאָר 
פון אַסיריאָלאַניע אין דער אוניווערזיטעט פון אקספאָרד, אין זיין 
גרויסען ווערק ''בב? און אשור'' זאָגט אין דריטען קאפּיטעל אַז 
ס'איז צווייפעלהאַפט צי דער מנהנ פון מל זיין האָט עקזיסטירט 
אין בבל ווען אברהם איז דאָרט געווען. (באָסקאַווען זאָגט אַז יע. 
ר.). (ווער פון די לעזער עס האָט די מעגליכקייט דיזען ווערטה- 
פאַלֶען בוד צו לעזען זאָל עס אונבעדינגט טהון). 


דער פאַקט װאָס צפּרה מאַכט די אָפּעראַציע פון מל זיין אויף 
איהר קינר מיט אַ שטיין, ציינט דאָס אַלטקייט פון דיזען מנהג. 


ריידענדיג איבער די רעליגיאַנען פון אַלטען אמעריקא, זאָגט 
דזש. מ. ראבערטסאן פאָלגענדעס : *) 


'"אויף איינעם פון די הויכע בערג פון מעקסיקא איז דער 
מענשליכער קרבן אַוועקגעלעגט געװאָרען און אַ פּריסטער האָט מיט 
אַ שטיין אויפנעשניטען די ברוסט פון לעבעדיגען קרבן. דער שטיין, 
דאָס איז דאָס מעסער װאָס איז געברויכט נגעװאָרען איידער מענשען 
האָבען נאָך פּערשטאַנען דעם געברויך פון מעטאַל, און דערפאַר 
אמת רעליניעז. דאַן האָט ער אויסגעריסען דאָס נאָך צאַפּעלדיגע 


+) זעה רעליגיעזע סיסטעמען פון דער וועלט, זייטע 363). 
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אברהם'ן קיין נייעס ניט געווען ? 

נאָך אַ בעווייז. 

ווען דינה ווערט פאַרגעואלטיגט פון שכם און ווען זיין פאָטער 
שלאָנגט פאָר אַז דינה זאָל ווערען זיין שנור, זאָגען צו איהם יעקב'ס 
זיהן אַז זיי וועלען עס טהון נור דאַן ווען אַלע זייערע זכרים וועלען 
זיר מל זיין. 

און ניט פיעל געטראַכט איז זיך מל די גאַנצע שטאָדט זכרים. 

יעצט פרענט זיך פון װאַנען האָט דער געצענדיענער חמור, 
זיין זוהן שכם, די גאנצע שטאָדט געצענדיענער, פון װאַנען האָבען 
זי געוואוסט װאָס און װוי אַזױ צו טהון ? קיינער וואונדערט זיך 
ניט אויף דעם זאַנדערבאַרען אַנפאַל, און עס איז דאָך זיכער אַז 
זאָנדערבאַרע זאַך, דאָס מ? זיין, פאַר איינעם װאָס הערט עס צום 
ערשטען מאָל. 

און דאָ, אין דער גאנעצר שטאָדט, פרעגט קיינער ניט קיין 
קשיות, מען האָט בעפוילען שניידען, שניירט מען. 

שכם, חמור און די נאַנצע שטאָדט האָבען דאָך נאָך קיין מאָל 
ניט געהערט דערפון ? 

ווייל אין דער גאַנצער וועלט זיינען דאָך נעווען בלויז נע- 
צעהלטע עטליכע נע'מל'טע מענשען ? 

און דאָך איז דער פערלאַנג, מל צו זיין אַ נאַנץ פאָלק, כיי 
קיינעם קיין נייעס ניט! 

װאָלט דאָס מעגליך געווען ווען מל זיין איז ביי שכם, חמור 
און די איבריגע אַ נייע זאַך ? 

עפּעס װאָס זיי הערען צום ערשטען מאָל ? 

איז ניט גלייכער צוֹ זאָגען אַז נאָך דעם װאָס אברהם הערט 
עס און וואונדערט זיך ניט און פרעגט ניט קיין קשיות, און נֹאךד 
דעם װאָס שכם וואונדערט זיך ניט, חמור, ניט, די גאַנצע שטאָרט 
וואונדערט זיך ניט, אַז דער מנהג פון מ? זיין, ווען די אַלע הערען 
איהם, איז שוין אַן אַלְטער ? 

יעצט וועלען מיר איבערגעהן צו זיכערע בעווייזע: 

מאַריץ עבערס, פּראָפּעסאָר פון עגיפּטאַלאָגיע, אין לייפּצינ, 
גראָבענדיג און פּאַרשענדינ אין די אַלטע קברים פון מצרים אין 
לעצטען יאהרהונדערט, האָט דאָרט ענטרעקט אינטערעסאַנטע 
פאַקטען. 
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ווען אַ קאַלב אַלס אַ גאָט װאָלט געווען אַ נייע זאַב, װאָלטען 
די אירען עס טאַקע, אפשר ניט אָנגענומען. דאָס קאַלב אַלס אַ גאָט, 
אָבער איז ביי די אידען קיין נייעס ניט געווען. 

דאָס נעטליכע קאַלב האָבען די אירדען געקענט נאָך פון מצרים. 
און עס דערשטר באַלד אַנערקענט. 

לאָמיר זוכען בעסערע בעווייזע. 

מיר וועלען אַָננעהמען אַז אברהם איז געווען דער ערשטער 
מענש זיך מל צו זיין. 

לְאָמִיר יעצט זעהען וי דאָס האַרמאַנירט מיט די פאַקטען 
װאָס רינגלען אַרום די ערשטע בעשניירונג. 

גאָט זאַגט צו אברהם'ז ''המול לכם כ? זכר. ונמלתם את בשר 
ערלתכם'', וועלכעס מיינט אַלע מענליכע צווישען אייך זאַלען בע- 
שניטען ווערען און איהר זאַלט בעשניירען דאָס פלייש פון אייער 
פאַרהויט"". 

און נאָך אין זעלבינען טאָג פיהרט אברהם אויס די נויטינע 
אָפּעראַציאָן אויף זיך און אויף אַלע מענער וועלכע זיינען מיט 
איהם אייגענע און געקויפטע. 

יעצט, אויב מל זיין איז געווען אַ זאַך װאָס אברהם האָט נע- 
הערט צום ערשטען מאָל פון גאָט'ס מויל, װי קומט עס װאָס ער 
האָט געוואוסט באַלד װאָס און וי אַזױ דאָס צו טהון ? *) 

ווען נאָט הייסט איהם שניידען, וואונדערט זיך אברהם גאָרניט, 
פרעגט ניט פאַרװאָס, צואַװאָס, װוי אַזױ, נור כאַפּט און שניירט ! 

איז א שניט אין אַ גליער וועלכעס איז פון כמעט דער נאַנ- 
צער האַלב-ווילדער, ווילדער, האַלב-ציוויליזירטער וועלט פארגע- 
טערט געװאָרען, געווען אַזאַ געוועהנליכע זאַך און אברהם'ס צייט 
אַז ער האָט אפילו ניט געוואונדערט זיך? ניט געפערנט וי אַזױ 
צו שניירען ? 

איז דאָך דיזער גליעד פון אברהם!ן אַליין פארהייליגט נע- 
װאָרען ! 


מוזען מיר ניט קומען צום שלוס אַז דיזע אָפּעראַציאַן איז פאַר 


*) זעה טסכתא שבת דף ק''ח. 
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בעפעהל ניט אָננעהמען אפילו פון אַ גאָט. 

סטייטש, װעט דער לעזער געוויס פרעגען, אויב ס'איזן אמת 
אַז אַ ציוויליזירטער מענש װועט אַזאַ בלוטיגען מנהג ניט אָננעהמען, 
װי זשע קומט עס װאָס דער איד פון היינט האַלט זיך מיט דיזען 
מנהג ? 

קען מען זאָגען אַז דאָס אידישע פאָלק איז ניט ציוויליזירט ? 

איז דער ענטפער, אַזן אַ ננעה מ ען אַ מנהג איז ניט דאָס* 
זעלבע װאָס נ אַ כ פ אַ ?ג ען אַ מנהג וועלכער קומט פון דור 
דורות און איז בעפּוצט מיט דעם הייליגען שימעל פון אַלטקײט. 

מיר וועלען עפ פּרואווען בעווייזען. 

דער איד האָט ניט געװאָלט און ניט געקענט גלויבען אַז מרים, 
דעם טישלער'ס כלה האָט געהאַט אַ קינד מיט דער הילף פון 
הייליגען גייסט און איז נעבליבען אַ בתולה. 

פאַרװאָס ? 

האָט ניט דערזעלבינער איד נענלויבט אַז בלעם'ס עזע? האָט 
גערערט ? 

איז דאָס רעדען פון אַ פיער-פיסיגען עזעל אַ קלענערער וואונ- 
דער וי דאָס בלייבען אַ בתולה נאָךּ דער געבורט פון אַ קינד ? 

געוויס איז איין דומהייט אַזױ גרויס װוי די צווייטע, ניט מעהר 
די נאַרישע געשיכטע פון עזעל קומט אַרונטער צום אידען פון דור 
דורות, דער היילינגער שימעל פון אַלטקײט רוהט אויף דיזער נא" 
רישער געשיכטע, און דער איד גלויבט. 

דאָס קריסטענטום אָבער, אָדער דעם גלויבען אין דער הייליגער 
מאַמע, כאָטש ניט קיין גרעסערע דומהייט איידער דער רעדעוודיגער 
עזעל, האָט דער איד ניט געװאָלט אָננעהמען און בלויז דערפאַר 
וויי? ער האָט געדאַרפט "אננעהמען'' און ניט בלויז נאַכפאָלגען. 

צווייפעלט אימיצער אַז ווען יעזוס'ס געבורט ווערט דערצעהלט 
אין דער תורה אַז דער איד װאָלט אין איהר געגלויבט ? 

גלויבט ער דאָך אַזױ פעסט אין די אונצעהליגע אונמעגליכ- 
קייטען װאָפ דאָרט געפינען זיך! 

אפילו דער עגל-הזהב איז אויך אַ בעווייז פאַר אינזער בע- 
הויפּטונג. 
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וואוינען אין זיר אמעריקא, זיינען מ? זייערע קינדער פּונקט וי די 
אידען, צום אַכטען טאָג נאָך דער געבורט, 

ביי די מייסטע פעלקער ווערט דער ברית-מילה געפּראַװעט, 
ווען דאָס קינד ווערט געשלעכטליך רייף, אָדער פאַר דער חתונה. 
און אין דיזען פאַקט וועלען מיר געפינען א שליסע? צום ענטפער 
פון װאַנען עס שטאַמט דער מנהג פון מל זיין. 


6. 
וי אַלט איז דער מנהג פון מל זיין ? 


די דומהייט איז אַליין 
אַלט אַזוי ווי גאָט 
דאָך דער מנהג האָם 
זיין געבורט געזעהן. ה 
אויכב אברהם איז נעווען דער ערשטער מענש װאָס האָט זיף 
ערנידרינט צו דיזען בלוטינען שטיק עבורה-זרה, דאַן מון דיזער 
מנהג אַלט זיין ניט מעהר וי פיער טויזענד יאָהר. 
דיזער מנהג איז אָבער פיעל עלטער. 
ווען עס זאָל קיין אנדערע בעווייזע ניט זיין, װי דאָס בלד- 
טינקייט, זינלאָזינקײט, נגרויזאַמקײט און ווילדקייט פון דיזען בלו- 
טינסטען פון אַלַע בלוטיגע, אַלְטע מנהנים, װאַָלט דאָס אַליין גענוג 
געווען צו בעווייזען אַז דיזער מנהג מוז שטאַמען פון אַ צייט ווען 
רער מענש איז נאָך געווען נאָר ווילר. 
אין דער צייט אין וועלכער אברהם האָט נעלעבט, איז דער 
טהייל פון אַזיען וואו ער האָט געלעבט, שוין לאַנג געווען אַרױס 
פון ווילדען צושטאַנר. 
?. ה. מאָרנאַן אין זיין גרויסען װערק "אַלטע נעזעלשאַפט" 
זאָנט אויסדריקליך אַז דער צושטאַנד פון דער געזעלשאַפט אין דער 
צייט פון אברהם איז נעווען דער ''חעכערער צושטאַנד פון באַר- 
באריי" 
אברהם, אַלזאָ, האָט געלעבט אין אַ האַלב-ציוויליזירטער געזעל- 
שאַפט, און זייענדיג, פילייכט אינטעלעקטועל עפּעס העכער פון דעם 
דוכשניטס מענש פון זיין צייט, איז ער נעווען כמעט אַ ציווילי- 
זירטער מענש. 
און אַ ציוויליזירטער מענש װועט אַזא שענדליכען, בלוטיגען 
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דער איד האַלט זיך מיט דיזען שענרליכען מנהג, ווייל אַן אַזיאַ- 
טישער נאָט, דום וי אַן אָקס און בלוטיג, װי אַ טיגער, האָט בע" 
פוילען : ''חמול לכם כ? זכר'' (בראשית י"ז). 

ווען דיזער מנהג װאָלט געווען בלויז ביי אידען, װאָלט מען 
אפשר געקענט גלויבען, אַז ער שטאַמט דירעקט פון נאָט. און אפילו 
דאַן װאָלט דער גלויבינער, וועלכער איז ניט קיין פייגלינג, געקענט 
פּרענגען, צו װאָס איז דיזער בלוטיגער אַקט נויטיג ? פאַר װאָס 
פּערשאַפען שמערצען אַן עופה'לע ? װוי גראַמט זיך בלוט פערגיסען 
מיט אַן '"'אל מלא רחמים'' ? אויב די ''פאָרהויט'' איז אַ שענד- 
ליכע זאַך, צו ווּאָס האָט דער וועלטען-בעשעפער בעשאַפען ריזע 
שאַנדע ? איז דאָך אדם געווען אַ פּראָרוקט פון זיינע געטליכע הענר, 
און דאָך איז ער געווען אַן '"ערל'' ! איז די ''ערלה'' שעדליך, אונ- 
געזונד, צו װאָס האָט זי איהם אין גאַנצען געטויגט ? 

דער אמת אָבער איז, אַז דיזער בלוטיגער מנהג איז עלטער, 
וי דאָס אידישע פאלק און איז געווען פערשפּרײט צווישען אַלע 
ווילדע און האַלב-ווילדע פעלקער און איז עס נאָךּ היינט אויך אַזוֹי. 

דער מנהג פון מל זיין איז פּראַקטיצירט געװאָרען אין מצרים 
נאָךּ איידער די אידען זיינען דאָרט געווען און ווערט נאָך היינט 
אויך דאָרט פּראַקטיצירט. 

מען האָט אַמאָל אַנגענומען, אַז מל זיין שטאַמט פון מצרים, ניר 
מען האָט דיזען העסליכען מנהנ געפונען ביי כמעט אַלע פּרימיטיווע 
פעלקער אין אַלֶע טהיילען פון דער וועלט, וועלכעס צייט אַן אונ- 
אבהענגיגע ענטשטעהונג. 

אַלע פעלקער פון פּאלעסטינא, א חוץ די פּלישתים, האָבען גע- 
האַט דיזען מנהג. 

ביי די אַראַבער איז דיזער מנהג שוין געווען אַזױ אַלט, אַז אין 
דער צייט, ווען דער קאָראַן איז פערפאַסט געװאָרען, האָט מען דיזען 
מנהג אפילו ניט געפונען פאַר נויטיג דאָרט אַריינצושטעלען כרי 
איהם צו נעבען אַ געטליכע הסכמה. 

אפילו אין אמעריקא (ביי די אינדיאַנער) און אין אױסטראַ- 
ליען איז דיזער מנהג שטאַרק פערשפּרייט. 

דער מנהג איז איבעראַ? דערזעלבער, נור די צייט איז שטאַרק 
פערשיעדען. בלויז עטליכע שבטים פון ווילרע אינריאַנער, וועלכע 
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מיר טרעפען מענשען צווישען די אידען, וועלכע נלויבען ניט 
אין גאָט מעהר, דאַװונען ניט, האָבען שוין לאַנג פּערװואָרפען דעם 
גאַנצען אונערטרעגליכען פּאַק מיט אידישקייט, נור דאָס איינע, 
ווען אַ קינד ווערט געבוירען און צופעליג פון מענליכען געשלעכט, 
קענען זיי ביי זיך ניט פּועל'ן צו בעזיענען דרי פייגהייט, און ניט 
מל? זיין דאָס קינר. 

דער אידישער גאָט פערלאַנגט בלוט, און דאָס קליינע אונשול- 
דיגע עופה'לע, װאָס האָט געהאָט דאָס אונגליק געבוירען צו ווערען 
ביי אַ פייגען טאַטען, אַ מיטגליעד פון אַ פאָלק, וועמען מען האט 
אָנגעהאַנגען אַ בלויטגע, אַזיאַטישע רעליגיאַן מיט אַ נאַרישען, טי- 
ראַנישען גאָט, דיזעס עופה'לע מוז ליירעו. 

צווישען די בלוטיגע געמיינהייטען, וועלכע די קריסטליכע פעל- 
קער האָבען בעגאַנגען געגען אידען, איז ני טפאַראַן קיין געמיינערע, 
קיין בלוטינגערע, וי די געמיינהייט פון עלילת-דם. וויפיע?ל אירישע 
בלוט און טרערען זיינען פּערגאָסען געװאָרען דורך דיזען שענרליכ- 
סטען פון אַלֶע שענדליכע בלבלים, װאָס אַ מענש האָט ווען עס איז 
נעמאַכט אויף אַ צווייטען! און ווער קען אויסרעכענען, וויפיעל דער 
בלוטינער מנהג פון ברית-מילה איז שולדיג אין דיזע אונשולריג פער- 
גאַסענע בלוט און טרעהרען ? 

און דער מאָדערנער איר, אנשאטט ער זאָל דיזען אַזיאַטישען 
מנהנ פון זיך פּערװואַרפען, האַלטען איהם גאָר פאַר דאָס סאַמע ווים- 
טיגסטע אין דער אידישער רעליגניאָן. אַ יסור הרת. 

און וואס זאָגט דערצו דער געבילדעטער איר ? 

ער, אנשטאט אויפצוקלערען דעם נלויבינען אידען און איהם 
אויפציינען דאָס נאַנצע העסליכקייט פון דיזען באַרבאַרישען מנהג, 
דערצעהלט איהם נאָר, אַז עס איז נאָר וועגען געזונדהייט, און דער 
נלויביגער נלויבט. ער האָט קיין שכל ניט צו פרעגען. ווייל, ווע 
יא, װאָגט ער דעם געבילדעטען היפּאָקריט געפרעגט אָט װאָס : 

אויב מל זיין האָט עפּעס א שייכות מיט געזונדהייט, דאַן מוז 
דער איר, מיט דער אויסנאַהמע פון טערק, זיין דער געזונדסטער 
מענש אין אייראָפּא. איז ער דאָס ? ניין! ניט נור איז ער ניט 
דער נעזונדסטער, נור, פערקעהרט, ער איז פיזיש דער שװאַכערער 
פון אַלע איבעריגע. 
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צוֹ פערלירען איז געווען נרויס, האָט סאטורן אויפגעבויט אַ מזבה, 
האָט איהם בעקליידט אין קעניגליכע קליידער און האָט איהם מקריב 
געווען". 

פון דיזער לענענדע איז ענטשטאַנען די עקדה. 

ס'איז דאַ ווערטה צו בעמערקען אַז די מאַחמאדאַנער גלויבען 
אַז ישמאל איז געפיהרט געװאָרען צו דער עקרה, ניט יצחק. 


ס. 
הי נכם כל וכ =) 


פוד יהיה ליראן 
ובריתו להודיעם. 
ת חל י ם. 


דאָס איז דער בעפעה? פון מעכטינען װועלטענשעפּפער צו אַ 
הילפלאָזען, שװואַכען פּאַסטוך. 

אַז אברהם זאָל האָבען עקזיסטירט זיינען קיין שום בעווייזע 
ניט פאַראַן. 

אַז אברהם און שרה זיינען מיטהאָלאָגישע פינורען איז זעהר 
ואַהרשיינליך. 

צוגעגעבען אָבער אַז אברהם האָט עקזיסטירט, אין זיין כאַ- 
ראַקטער זיכער ניט געווען אַזעלכער אַז אַ מאָרערנער איד זאָל מיט 
איהם שטאָלצירען, פיעל וועניגער איהם נאָכטהאָן אין עפּעס וואָס 
יענער האָט מיט פיער טויזענד יאָהר צוריק געטהאָן. 

און דאָך ! דער מאָדערנער איד טהוט נאָך אַן אַלטען אַראַבער 
אין איינעם פון זיינע אונזינינסטע און בלוטיגסטע מנהגים. 

און אַ בלוטיגען מזל האָט דיזער בלוטיגער מנהג ! ענטשטאנ- 
דען צווישען ווילדע און ווערט פארהייליגט צווישען ציוויליזירטע ' 

וויי? בלוטיג, העסליך, באַרבאַריש, גרויזאם, שענרליך, אַזיאַ- 
טיש, אַלט, אונמענשליך, נאַריש, וי דיזער מנהג איז, האַלט ער זיך 
פונדעסטווענען ניט נור צווישען גלויביגע אידען, נור אויך צווישען 
אַזעלכע, וועלכע זיינען אין אַנדערע הינזיכטען פון רעליגיאָן ניט 
מעהר אַזיאַטיש. 
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מאָל, אַז דאָס איז נאָר אַן אויסגעטראַכטע און אַלעגאָרישע פּערזאָן, 
און ניט מעהר, װוי דער פּערזאַניפיצירטער געניוס פון אַ פּלאַנעט. 

דאָס איז אָבער דער אמת ניט נור מיט אברהם'ן, נור מיט אַ 
גאַנצע מאַסע קעניגע, פּרינצען און פּאַטריאַרכען פון דער אַלטער 
טראַדיציאָן פון מזרח. 

ווער גלויבט ניט, אַן '"'הערמעס'! (דער גריכישער גאָט פון 
גנגבים און סוחרים), איז געווען אַ חכם, אַ פילאַזאָף, אַ גרויסער 
אַסטראַנאַם ביי די עגיפּטער ? דאָך, ווען מען אונטערזוכט גענוי. 
געפינט מען אויס, אַז הערמעס איז דער פּערזאַניפיצירטער געניוס 
פון דעם שטערן סיריוס און אַמאָל פון דעם פּלאַנעט מערקיור. 

ווער װאָלט ניט גענלויבט, אַז די זיעבען פּאַטריאַרכען פון די 
הינדוסער זיינען געווען הייליגע בעלי-תשובה ? און דאָך זיינען 
דיעזע זיעבען בעלי-תשובה די זיעבען שטערן פון דעם שטערנ- 
בינר יבער" 

"'האבענדיג פּערזאַניפיצירט די הימלישע קערפּער, האַבען די 
מזרח-פעלקער, דורך די נאַטירליכע שפּראַכבילדליכע אויסדריקע פוז 
זייער שפּראַכע, אַריינגעבראַכט אַַ צוויידייטיקייט און אַ גרויסע 
אונאַרדנונג אין זייערע אידעען, וועלכע איז פערגרעסערט געװאָרעז 
פון טאָנ צו טאָג דורך דער אונוויסענהייט פון אבערגלויבען פון די 
גלויביגע אוזדורך דעם געדאַנקען-שפּיעל פון פּאָעטען, און עס איז 
דערפאַר קיין וואונדער ניט, װאָס אברהם, אַ כאַלדעאישער קעניג, 
פּאַטריאַרך און אַסטראָלאָגער, ווען ער ווערט אַנאַליזירט אין זיין 
האַנדלונג און אין זיין כאַראַקטער, זאָל זיך גאָר צייגען צו זיין דער 
געניוס פון אַ שטערן אָדער פּלאַנעט. 

װאָלנעי ברענגט אַ מאַסע בעווייזע צו אונטערשטיצען זיין בע- 
הױפּטונג. מיר וועלען דאַ ברענגען בלויז איינעם. ער זאַגט : 

"לאַמיר הערעז, װאָס סאנקאניאטהאָן, וועלכער האָט געשריבען 
אַרום דרייצעהן הונדערט יאָהר פאר קריסטוס ן, האָט צו זאַנען. 
'"'סאטורן, וועלכער הייסט ביי די פעניציער, ישרא?, האָט געהאַט 
פון אַ נאַטור-געטין אין װאַלד, באַרג אָדער װאַסער (נימף) אַ קינר, 
אַ זוהז, וועלכען ער האָט גערופען ''יחיר', דאָס הייסט, איין איינ- 
ציגער (דער לעזער מוז געדענקען, אַז גאָט רופט יצחק'ן ""יחירף'') 
און ווען אין לאַנד האָט אױסגעבראַכען אַ מלחמה און די געפאהל 
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כעס אויף אונזער לשון מיינט פּשוט דער '"'דערהויבענער פאָטער', 
אַדער דער ''פאָטער פון אויבען''. 
ברענגענדיג די מיינונגען פון די עלטעסטע געשיכטס-שרייבער, 
קומט װאָלנעי צו פאַלנענדען שלוס : 
"אַז מיר אונטערזוכען די אַלֶע בעשרייבונגען, געפינען מיר. 
אַז זיי קומען, פּונקט װי די מעשה פון מבול, פון אַלטע קוועלען, 
פון װאַנען ספר בראשית האָט זיי גענומען. נור אַזױ וי זיי טראָגען 
אין זיך דעם כאַראַקטער פון מיטהאָלאַגיע, ערוועקען זיי אין אונז 
אַ צווייפעל וועגען אברהם'ס עקזיסטענץ, אַלס אַ מענשליך וועזען. 
אין אמת'ן, אַזױ װי דער כאַלדעאישער מבו? איז בלויז אַן 
אַסטראַלאָגישע דיכטונג, טו װאָס ווערט פון די פּערזאַנען און דורות, 
וועלכע זיינען רי נאָכפאָלנער פון אַ פּאַסירונג, וועלכע האָט קיינמאַל 
ניט פּאַסירט ? 
זוען היינטינען טאָג זאָל אַ מבול צושטערען רי גאַנצע מענש- 
ליכע ראַסע, איבערלאָזענדיג בלויז אַכט פּערזאַנען, װאָלטען דייע 
עטליכע מענשען געהאַט אַזױ פיעל צרות צו קריגען עסען פאַר זיך, 
אַז אין דריי דורות װאָלטען אַלע געווען צוריק פערווילדעט. און 
ניט קיין שרייבען װאָלט זיי אין זינען געלעגען, און אויך ניט ראָס 
אַנזאַמלען פון אַלטע מאָנומענטען און טראַדיציאָנען. 
אפילו צווישען ציוויליזירטע נאַציאָנען, ווייס קיינער ניט אָהן 
שריפט, װאָס עס איז געווען מיט זעקס דורות צוריק. 
"ווי אַזו-זשע איז מעגליד געווען אויפצובעוואהרען די בעשריי- 
בונג פון די דורות פון אברהם'ן ? ספּעציעל די אידען, וועלכע האָבען 
אפילו ניט פּערשטאַנען צו האָבען אַ רעגעלמעסיגע היסטאָריע ניט 
פון דער צייט פון די שופטים און ניט פון דער צייט ווען זייערע 
עלטערן זיינען געווען אין מצרים ? 
די מעשה פון אברהם'ס אבשטשאמונג געהערט ניט צו זיי, עס 
איז געכאָרגט פון די כאַלדעער, עס איז אין גאַנצען כאַלרעאיש. אוז 
ביי די כאַלדעער געהערט עס צו די מיטהאָלאָנישע צייטען, פּונקט 
וי דער מבול און די ריעזען, מיט וועלכע אברהם איז נגעווען פער- 
בונדען. 
מיר זיינען געוואוינט צו בעטראַכטען אברהם'ן, אַלס אַ פּער- 
זאַן, און מיר ווערען פערציטערט, ווען מען זאָגט אונז צום ערשטען 
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און וועמען עס געפעלט ניט, דער מעג געהן ווייטער, 

גרויס און ערהאַבען איז ער, ווען ער העלפט אַ שװאַכען צר 
און ווייזט גרויסמוטהיג צוריק דעם אָנגעבאָטענעם לוין, װי עס 
ווערט דערצעהלט אין בראשית י''ד, גרויס און ערהאַבען איז ער. 
ווען ער פרענט ביי גאָט, וועלכער געהט פערוויסטען סדום ; ''האף 
תספה צדק עם רשע ?'" 

שרעקליך קליין און פייג ערשיינט ער, ווען ער בעשיצט זיין 
לעבען דורך פאַלשקייטען און שרה'ס עהרע. 

אָט װאָס דר. טוי, אַן אױיטאָריטעט אין העברעאישער נעשיכב- 
טע, זאָגט אין דער דזשואיש ענציקלאָפּעדיא וועגען אברהם'ן : 

/"'איז פאַראַן אַ קערענדע? היסטאָרישער אמת אין דער גע- 
שיכטע פון אברהם'|? עס איז קלאָר, אַז זי ענטהאַלט פיעל לע- 
גענדאַרישעס. די געשיכטעס פון לוט, חגר און קטורה זיינען ענ- 
טהאַלאָגישע (ראַסען-אייגענטימליך) מיפען. 

די ערצעהלונגען פון די געטליכע ערשיינונגען און די צושטע- 
רונג פון סדום און עמורה זיינען לעגענדען. ברית-מילה האָבען די 
אידען ניט איינגעפיהרט, וי עס ווערט דערצעהלט,פון אברהם'ן. 

די מעשה פון דער עקדה איז אַ פּראָדוקט פון די צייטען, ווען 
די אידען האָבען שוין געהאַט אַ קעניגרייך. 

אברהם'ס משפּחה איז בלויז אַ פּערזאָניפיצירונג פון שבטים 
און אַלֶע פאַרגעגנער פון נח'ן און די נאכקאמען ביז יעקב'ן זיינען 
מיפישע אָדער לענענדאַרישע פּערזאָנען. 

די ביאָגראַפיע פון אברהם'ן, װוי די תורה גיט זי איבער, מענ 
וואהרשיינליך בעטראַכט ווערען, אַלס אַ לעגענדע. 

דאָך קען זיין, אַז דער נאָמען ענטהאַלט אין זיך עפּעס פון אַ 
היסטאָרישען פאַקט, נור די פאַקטען זיינען אַזױ קליין, אַז די נאַנצע 
פראַנע איז דונקעל, און אויב מען קומט צו עפּעס אַ שלוס, מוז עס 
זיין געשטיצט בלויז אויף פארמוטונגען". 

װאָלנעי זאָגט, אַז אברהם איז אַ מיטהאַלאַגישע פיגור. 

עס איז זיכער, אַז דאָס אַריגינאַל פוז אברהם'ן איז צו זוכען 
צווישען די שטערן פון הימעל. יא, פון אַ פּלאַנעט אָדער זון איז 
מיט דער הילף פון אַבערגלױבען און אונוויסענהייט געװאָרען 
''אברם'', װאָס בעשטעהט פון צוויי ווערטער ''אב און רם'', װעל- 
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אונזער מוטער שׁדָה'ן, ווען /אבימלד איז שוין געשלאַפען. האָבען 
לצִים פון יענעם רור ניט רעכט נעהאט ? נגעטליכער טפּש! ביזט 
דאָך געקומען צו שפּעט ! און האָבען לצים פון יענעם דור ניט רעכט 
נעהאַט, ווען זיי האָבען די פּאָטערשאַפט פון יצחק'ן צוגעשריבען 
צו אבימלך'ץ ? 

און וי אַזיו האָט אברהם געקענט בעגייסטערט ווערען פון אזא 
נאַרישען גאָט ? 
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ווער איז אברחםי געווען אין אמתץ ? 
דער געדאַנק, אַז די קראַפט וועלכע 
בעוועגט די פּלאַנעטען און מאַכט די 
שטערן לייכטען איז איונגעגאַנ- 
גען אין אַ קאָנטראַקט מיט אַ שאָם- 
פּאַסטוך, װאָלט געווען ערשטוינענד 
ווען אמת, 
ס פּע ניס ע ר. 
איידער מיר. ניבען איבעת. װאָלנעי'ס זעהר אינטערעסאנטע 
מיינונג איבען דיזען ענין, ווי?ֶען מיר בעמערקען.-- אַז לוט דער 
תורה זעהט אויס, אַז אברהם איז געווען דער הזּיפֿט פון אַ פּאַסטוך- 
פאַמיליע פון די נאָמאַדען, אָדער אַ חױיפֿטלינג פון אַ בעדואינען 
שבט פון פּאַסטוכער, וועלכע פלענען בעשטענדיג װאַנדערען. 
לויט דער/תורה קען מען מיט בעשטימטהייט ניט זאָגען, װאָס 
פּאַר אַ כאַראַקעטר אברהם האָט געהאַט. איינמאָל ערשיינט ער 
פריי און ווילר, איינמאָל גרויס און ערהאַבען, איינמאָל מיזעראַבעל 
קליין און העסליד. אַנאַנדערש מאָל רייך און קרעמעריש. אַלט 
פרייער בעדואין און ווילד, ציינט ער זיך אַרױס בשעת ער און לויטם 
ווערען ריידך, זייערע סטאַדעס פעדמעהרען זיך און עס ווערט ענג 
פאַר ביידע. דאַמאָלס זאָנט אבַּרהם צו לוט'ן: /'אויב דו נעהפט 
רעכטס, װעל איך געהן לינקס, און אויב דו געהסט לינקס, װעל אי+ 
געהן רעכטס. ליגט ניט דאָס נאַנצע לאַנד פאַר אונז ?" 
דאָס מיינט, פּראָסט, װאָס נעהען אונז אָן די געזעצע פון די 
כנענים און פּרזים (וועלכע האַָבען דאמאָלס בעוואוינט ראָס לאַנד), 
געה דו, וואוהין דיר געפעלט, איך על געהן, וואוהין מיר געפעלט, 
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אויב אברהם איז נעווען אַ נעצענדיענער, ווען ער האָט זיך 
בעקענט מיט יהוה, איז יהוח געווען, בשעת ער האָט זיך בעקענט 
מיט אברהם'ן, אַ גרויסער טפּש. 

הערט אַ חכמה פון אַ נאָט! 

אברהם האָט געזאָלט זיין דער פאָטער פון אַ נרויסער נאַציאָן, 
בעשליסט ער דערפאַר, אַז זיין ווייב, שרה, זאָל זיין אַן עקרה, און 
ווען זי איז שוין ניינציג יאָהר, דערמאָהנט ער זיך, אַז אויב שרה 
װעט בלייבען אַן עקרה, װועט ער בלייבען אַ ליגנער און... 

און אז שרה האָט שוין געהאַט אַ קינד, ווער איז געווען דער 
פּאָטער ? 

אויף זיכער וועלען מיר ניט זאַנען, טאַקי וויי? אויף זיכער 
ווייס קיינער ניט, און בלויז דורך א נגעטליכער דומהייט. 

ווען מען זאָל זיךּ קענען פּערלאָזען אויף רש''י, װאָלטען מיר 
יא געוואוסט, װוער עס איז געווען יצחק'ס פאָטער, ווייל רשי ניט 
אַן אָנצוהערעניש, אַז יאַקבי די לצים פון יענער צייט זאָלֶען האָבען 
געזאָגט, אַז שרה איז טראָגענדיג געװאָרען פון אבימלף'ן. 

װאָלטען מיר רש""י'ן אויך ניט וועלען גלויבען, וויי? פון װאַנען 
ווייס רש''י, װאָס די לצים פון דאמאָלס האָבען געזאַנט ? איז אָבער 
אַ פאקט, אַז פּונקט וי מיאוס אברהם האָט נעהאַנדעלט אין בעצונ 
צו אבימלך'ן, אַזױ נאַריש האָט יהוה געהאַנדעלט. אַזױ נאַריש, 
אַז עס איז לייכט מעגליך, אַז די לצים פון יענעם דור האָבען געהאָט 
רעכט, ווען זיי האָבען געזאָגט, אַז שרה איז טראָנענדיג נגעװאָרען 
פון אבימלד'ן. 

הערט א געטליכע חכמה: 

אבימלר נעהמט שרה'ן צו זיך. יהות וייסט דערפון און 
שוויינט. 

ווען אבימלד האָט צו זיך גענוּמעֶן הי שׂעֶהִנֹע שרה, ווייסען 
מיר ניט. מיר ווייסען אָבער, אַז די נאַכט הּאָט זי פערבראַכט ביי . 
אבימלף'ן, און אַז זי האָט ביי איהם פערבראַכט אַ נאַנצע נאַכט. 

און װאָס האָט יהוה געטהאַן ? 

דער חכם איז נעקומען אָנזאָנען אבימלך'ן, ער זאָל שרה'ן ניט 
אַנריהרען. ווען? די תורה זאָנט: /ויבא אלהים אל אבימלר 
בחלום הלילה'', דאָס הייסט, ער איז נעקומען בעשיצען שרה', 
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זיין קינד צום בעשעפער פון אַלֶע וועלטען, נלויבענדינ, אַז ער טהוט 
דאָ אויף אַ נגרויסע זאַך. 

נאָך מעהר, ווען יהוה האַלט איהם אָב פון דער שחיטה, קען 
דיזער געצענדיענער זיך ניט פאַרשטעלען אַ נאָט אָהן אַ בלוטינען 
קרבן, און ער קוילעט אַ ציענ, אַבי דעם גאָט צופריעדען צו שטעלען. 

אַלזאַ װאָס בעווייזט רי עקרה ? 

די עקדה בעווייזט דאָס אברהם, אויב ער האָט עקזיסטירט, 
איז ניט נעווען, און האָט ניט געקענט זיין בעסער איידער אַלֶע 
איבריגע מענשען פון זיין צייט, און דער וועלטענשעפּפער האָט 
דערפאַר קיין שום אורזאַך ניט נעהאָט איהם אויסצוקלייבען. 

די עקדה ציינט אונז אויך אַז א נגעצענדיענער וי אברהם איז 
נעווען, אַ געצענדיענער ביי וועמען אַ קינד קוילען פאַר זיין גאָט 
איז אַ קליינינקייט, אַז אַזאַ נעצענדיענער האָט לייכט געקענט אָנ- 
נעהמען אַזאַ בלוטינען מנהנ װוי מ? זיין ביי אירגענד וועלכען 
ווילדען שבט סמיט ועלכען ער, אַלס נאַמאָר, איז נעקומען אין 
בעריהרונג. און דערביי ערענסט נלויבען אַז זיין נאָט האָט ראָס 
נויטיג. 

און ווען אברהם זאָל אויף זיך טראַנען בלויז די שאַנדע פון 
דער עקדה, װאָלט דער מאָדערנער איר געמוזט זיך מיט איהם 
שעהמען און פּערוואַרפען דעם בלוטינען, שענרליכען, אַזיאַטישען 
מנהג פון מל זיין, בלויז וויי? ער שטאַמט פון איהם. 

יי 
האָט יהוה געקענט בעגייסטערען אברהםץ? 
זוך קיין שכל ניט ביי גאָט 
יושר ניט ביי מענשען. 
ול 

אויב אכרהם איז נעווען בעסער וי אַלֶע מענשען פון זיין צייט, 
האָט זיין נאָט נעמוזט זיין בעסער וי אַלע געטער פון זיין צייט. 

איז ער דאָס געווען ? 

האָט יהוה נעקענט בעגייסטערעז אברהם'ן ? 

אויב עס איז אמת, אַז װאָס פאַר אַ נאָט אַזאַ מענש, איז אויך 
אמת, אַז װאָס פאַר אַ מענש אַזאַ נאָט. 
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אַנגענומען יהוה'ז פאַר זיין נאָט, ווייל יהוה האָט מיט זיך פאָרנע- 
שטעלט אַ העכערען בענריף פון אַ נאָט, אַ מעהר מענשליכען, און 
בלויז איינער. אַזױ האָט אברהם פּרעטענדירט, און יהוה האָט זיך 
געװאָלט איבערציינען, צי האָט ער טאַקע אין אברהם'| אַ מענשען 
מיט העכערע בעגריפע פון נאָט, און ממילא שוין מיט העכערע 
מאַראַלישע בעגריפע. און װאָס טהוט יהוה ?} יהוה טהוט דאָס 
איינציגע, װאָס לאָזט זיך אונטער די אומשטענדען טהאָן, נעמליף 
ער הייסט איהם ברעננען אַ מענשליכען קרבן. יע, נאָך מעהר, דער 
קרבן מון זיין זיין איינען קינר. : 

און דאַ האָט אברהם נעהאַט די בעסטע געלענענהייט צו בע- 
ווייזען, אַז ער איז ווירקליך אַװעק פון די בלוטינע נעצענדיענער. 
האָט ער עס בעוויזען ? געוויס ניט! עס איז נאַריש צו נלויבען, 
אַז דאָס קינד פון אַ נעצענדיענער זאָל פּלוצלינג אַנהויבען צו נלוי- 
בען אין איין נאָט. טויזענר, הונדערט-טויזענדער דורות זיינען 
נויטיג געווען פאַר אַזאַ אומבייט, און דאָס איז טאַקי. װאָס די 
עקדה בעווייזט. װאָלט אברהם ווירקליך געווען אַ נלויבינער אין 
אַ העכערען נאָט, װאָלט ער, ווען יהוה בעפעהלט איהם צו קוילען 
זיין קינד, געענטפערט מיט אַ פעסטען ניין ! אברהם װאָלט אויס- 
געשריען נאָךּ חעכער פון דער בעפעהלענדער שטימע: ניין, יהוה } 
אין קען דאָס ניט טהאַן ! און וויי? איך קען דאָס ניט טהאָן, בין 
איך אַװעק פון מיין לאַנד, מיין היים, מיין משפּחה ! ווען איך זאָל 
קענען צוזעהען, װי מען איז מקריב אַ קינד צו נאָט, האָב איך נע- 
האַט גענוג נגעטער אין בב?, צו וועלכע איך האָב נעקענט ברעננען 
מנשליכע קרבנות. איך האָב אָבער דיזע בלוטיגע טהאַט ניט נע- 
קענט צוזעהען, און איך בין אַװעק צו דיר, יהוה, נלויבענדינ, אַז דו, 
דער אמת'ער בעשעפער פון הימעל און ערד, װועסט ניט פערלאַנ- 
נען דאָס בלוט פון אַ קינד, װאָס איז ביי זיין מאַמע דאָס טהייער- 
סטע, װאָס זי האָט אין דער וועלט ! און, אויב דו פּערלאַנגסט עס 
יע, איז אויס מיט אונז יהוה! דו, יהוה, ביזט ניט דאָס, װאָס 
איך זוך! 

האָט אברהם אַזױ נעענטפערט ? ניין! ער האָט ניט נעקענט 
אַזױ ענטפערען. ער האָט, װי אַן אמת'ער נעצענדיענער, נענומען 
האָלץ, שטריק, אַ שאַרפען מעסער, אָדער שטיין, און גענאַנגען קוילען 
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2. 
װאָס בעווייזט די עקרדה? 


העלף ניט, און פערטיידיג ניט = 
שלעכטע טהאַט, ווייל עס מאַכט צו 
גלויבען אַז דו װאָלסט אַליין אימ- 
שטאַנדע געווען צו טהאָן דאָס װואָט 
דו רעכטפערטיגסט אין אנדערע. 

א יס אָ קר אַ ט. 

די עקדה בעווייזט צוויי זאַכען: 

1) אַז רעליניאָן קען פּערװואַנדלען אַ מענש אין אַ בלוטיגער 
בעסטיע, און 2) אַז אברהם איז נעווען און איז נגעבליבען אַ גע- 
צענדיענער, נאָךּ ערגער װוי זיין טאַטע תרח. 

דער שרייבער פון דיזע ציילען גלויבט גאַנץ ערנסט, אַז די 
געשיכטע פון דער עקדה אין פאלש פערשטאַנען געװאָרען פון 
פערפּאַסער פון דער געשיכטע, אויב ער איז ניט געווטן אַן אַגענט 
פון אלהים אָדער יהוה, און ער ווערט נצך ביז היינט פאלש פער- 
שטאַנען פון גלויביגען איד, ווען מען זעהט, װי ער שטאַלצירט מיט 
עפּעס, מיט װאָס ער האָט זיך גאָר געדאַרפט שעהמען. 

די תורה אַליין דערצעהלט, אַז גאָט האָט געװאָלט אױספּרוכירע! 
אברהם'ן. דאָס איז ריכטיג. מיר זיינען דערמיט איינפּערשטאַנען. 
די פראַגע איז בלויז, װאָס האָט יהוה געוואלט אין אברהם'ן אויט- 
פּרובירען ? דאָס הייסט, װאָס האָט דער דערצעהלער פון דער בלו- 
טיגער לענענדע געװואָלט בעווייזען ? 

דער ענטפער, דאַכט זיך, מוז זיין בלויז איינער, און ,נעמליך, 
ער האָט נעװאַלט בעווייזען און האָט אויך בעוויזען, אַז אכרהט 
איז געבליבען אַ געצענדיענער פון נידרינסטען סאָרט. 

אָט זיינען די בעווייזע : 

תרח, אברהם'ס טאַטע, איז געווען אַ געצענדיענער, און צו 
איינעם אָדער מעהרערע פון זיינע געטער האָט מען געברטכט 
מענשליכע קרבנות. 

אברהם האָט זיך אָבגעזאָגט פון ריזע בלוטיגע געטער און האָט 
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איז געווען א מאָראַלישער מענש ? 

נאָך מעהר, נאָך שרה'ס טוידט האָט דער הונדערט און זיעבעו 
און דרייסיג יעהריגער מאַן גענומען עטליכע ווייבער. די תורה 
דערמאָנט אַ חוץ קטורה'ן נאָך קעבסווייבער. 

אַלזאָ, װאָס איז דער כאַראַקטער פון אברהם'ן? 


מ? זיין שטאַמט פון אברהם'ן. פרענט זיך יעצט צי איז 
אברהם אַזא פּערזאָן אויף וועלכער מיר קענען זיך פּערלאָזען אַז 
גאָט, דער בעשאַפער פון אַלע וועלטען, האָט איהם און נור איהם 
אויסגעקליבען איבערצוגעבען אַזאַ וויכטינע זאַך וי דאָס מל-זיין 4 

פאַר וועלכע מעשים-טובים ? 

דער איד פון היינט איז מ? זיין קינד ווייל?ל אברהם האָט מל 
געווען זיין קינד. איז די פראַנע ; 

איז אברהם ווירקליך געווען אַזױ שטארק אויסגעערעלט רע- 
ליגיעז אַז אַ מאָדרערנער איד זאָל איהם נאָכגעהען אין זיינע רעלי- 
גיעזע וועגען ?4 

איז דער בעגריף װאָס אברהם האָט געהאט וועגען גאָט געווען 
אַזױ שעהן און עדע? וי עס איז דער בעגריף פון דעם רעפאָרמירטען 
אידען איבער גאָט היינט ? 

דער שרייבער בעהויפּטעט אַז דער בעגריף װאָס אברהם האָט 
געהאַט וועגען גאָט איז אַזױ נידריג װוי דער בעגריף איבער גאָט 
איז ביים נירריגסטען קאַניבאַל! 

מיר בעהויפּטען אַז פאַר'ן היינטיגען מענשען צו גלויבען אין 
אַ גאָט װי אברהם האָט געגלויבט איז אַ שאַנדע פאַר'ן מענש און 
8 בעליידיגונג פאַר'ן גאָט. 

אַלס בעווייז ברענגען מיר די עקדה. 


זיין, ווען שרה שטאַרבט, נאַנץ בעשטימט, ניט וועניגער װוי הונ- 
דערט און זיעבען און דרייסיג יאָהר. יעדען מענש איז בעקאַנט, װאָס 
פאַר אַ געװואַלדיגען חילוק עס מאַכען אין מעשליכען לעבען זיעבען 
און דרייסיג יאָהר, אפילו אין דער יוגענד., וי נעוואלדיג איז אָבער 
דער חילוק אין מענשליכען פיזישען לעבען, לאָמיר זאָגען, ווען ער 
איז דרייסיג יאֶהר און ווען ער איז זיעבען און זעכציג ; און דער 
חילוק אין פיזישע כחות פאַר אַ מענשען פון הונדערט יאָהר און 
פון זעלביגען מענשען, ווען ער איז הונדערט און זיעבען און דרייסיג 
יאָהר, מוז געוויס זיין גרעסער, ספּעציעל אין געשלעכטליכער 
הינזיכט. 

אַלזאָ, אברהם האָט געלאַכט פון גאָט'ס צוןזאָג, ווייל עפ האָט 
זיך געהאַנדעלט וועגען געשלעכטליכען לעבען, און אברהם, זייענריג 
הונדערט יאָהר אַלט, האָט געפיהלט די אונמעגליכקייט דערפון, אַזױ, 
אַז ער האָט געלאַכט, גלייך װוי ער װאָלט מיט זיין לאַכען זאָגען : 
'"'צו שפּעט דערמאָנט זיך, רבש"ע !" 

און דער פון, װאָס אברהם האָט געלאַכט און געהאַלטען פאַר אַ 
פיזישע אונמעגליכקייט, אפילו מיט גאָט'ס צוזאָג, ווען ער איז אַלט 
געווען בלויז הונדערט יאָהר, האָט ער פאַלשטענדיג דורכגעפיהרט, 
אֶהן גאָט'ס צוזאָג און אָהן יהוה'ס הילפע, ווען ער איז אַלט געווען 
מעהר װוי הונדערט און זיעבען און דרייסיג יאָהר. 

אָט װאָס די תורה דערצעהלט וועגען אברהם'ן נאָך דעם, װאָס 
שרה איז געשטאָרבען. 

"זיסף אברהם ויקח אשה ושמה קטורה'--דאָס מיינט, אַז 
אברהם האָט, מיט מזל, חתונה געהאַט מיט אַ פרוי, וועלכע האָט 
געהייסען קאטערינא (אויף אונזער לשון). 

און כאָטש יהוה מישט זיך ניט אַריין, און כאָטש אברהם איז 
זיעבען און דרייסיג יאָהר עלטער, וי ער אין געווען בשעת ער 
האָט געלאַכט פון יהוה'ס צוזאָג, און כאָטש קיין יורש האָט שוין 
ניט געפעהלט, זאָגט די תורה ווייטער : ותלר את זמרן, ואת יקשן, 
ואת מדן, ואת ישבק, ואת שוח". 

וועמען האָט אברהם גענאַרט, ווען ער האָט געלאַכט פון דער 
מעגליכקייט, אַז ער קען נאָךְ האָבען אַ קינר ? 

קען מען, מיט דיזען פאַקט פאר די אויגען, זאָגען, אַז אברהם 
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הערט און אורטהיילט : 

! ווען גאָט בעפעהלט, אַז שרי זאָל בייטען איהר נאָמען אויף 
'"שרה'!, זאָגט ער איהר צו, אַז זי װועט האָבען אַ זוהן, פון וועמען 
עס וועלען אַרויסקומען קעניגע און פעלקער. און די תורה דערצעהלט 
ווייטער ; ''ויפ? אברהם על פּניו ויצחק, ויאמר בלבו הלבן מאה-שנה 
יולר ואם שרה הבת תשעים שנה תלר, דאָס מיינט, אַז אברהם 
האָט געלאַכט און אין האַרצען געזאָגט : זאָל צו איינעם, װאָס איז 
הונדערט יאָהר אַלט, נאֶךְ קינדער געבוירען ווערען ?'' און שפּעטער 
זאָגט שרה אַליין, אַז איהר האַר איז אַלט (ואדני זקן). 

דאַכט זיך, קלאָר: אברהם, דער הונדערט-יעהרינער, לאַכט 
פון נאָט'ס פערשפּרעכען, אַז ער זאָל נאָך קענען ווערען דער טאַטע 
פון אַ קינד. און ווער האָט נאָך געקענט וויסען בעסער פון אברהם'ן 
גופא ? 

און מיר ווייסען דאָך דעם אמת, אַז אברהם איז קיינמאָל ניט 
געווען קיין גרויסער מפונק, וויי? ווען שרה שלאָגט איהם פאָר 
איהר דיענסט, הגר, פערשטעהט אברהם ניט קיין חכמות, נור ער 
נעהמט עס גאַנץ ערנסט. און דערפאַר האָבען מיר אַ רעכט צו 
נלויבען, אַז ווען אברהם לאַכט פון גאָט'ס צוזאָג, איזן ער אויך 
ערנסט. הייסט עס, אַלט איז אַלט, אברהם איז אַלט, קיין האָפנונ; 
אויף קינדער, פיהלט ער, איז ניטאָ מעהר. 

מילא, אַז שרה ווערט טראָגעדיג, קענען מיר האַלטען פאר 
בעגרינדעט דעם פערדאַכט, װאָס רש"י ברענגט, אַזן די לצים פון 
יענער צייט האבען בעהױיפּטעט, אַז שרה איז טראָגעדיג געװאָרען 
פון אבימלך'ן. און אויב ניט מיט אבימלך'ס כח, איז דאָס געווען 
מיט נאָט'ס כח. און עס צייגט אויס, אַזן אברהם האָט געהאַט 
רעכט צו לאַכען. 

ווען אברהם לאַכט פון יהוה'ס צוזאָג, לאַכט ער, וויי? ער 
בעטראַכט עס פאַר אַ פיזישע אונמעגליכקייט דאָס, װאָס יהוה זאָגט 
איהם צו. און דאמאָלס, בשעת ער לאַכט, איז ער אַלט, לויט דעם 
חשבון פון דער תורה, גאַנצע הונדערט יאָהר. 

שרה איז ראמאָלס ניינציג. 


ווען שרה שטאַרבט איז זי אַלט הונדערט און זיעבען און 
צװאַנצינ יאָהר, אַזױ זאָנט די תורה. דערפאַר מון אברהם אַלְט 
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פון אונזער מאַמע שרה, זאָלען מיר דאָ די העסליכע געשיכטע 
װידערהאָלען ? אויס רעספּעקט צום לעזער וועלען מיר עס אויס- 
לאָזען. 

איז אברם געווען א מאָראַליש ריינער מענש, אַפילו נאָך דעם 
בעגריף פון יענע אַלטע באַרבאַרישע צייטען ? 

דעם ליגנער האָט מען געהאַלטען פאַר אַן אונמאָראַלישען 
מענש, אפילו דאמאָלס, ווען גנב'ענען איז נאָך געווען מאָראַליש. 

אַז אַ ליננער איז געשטאַנען נידרינער פון דעם, װאָס איז 
געווען אַ פייגלינג און אויך נידריגער פון דעם, װאָס האָט זיין 
אייגענע פרוי צוגערעדט צו פּראָסטיטוציאָן, קען מען זעהען דערפוז, 
דאָס נאָך דעם, װאָס ריזע העסליכע געשיכטע װידערהאָלט זיך אַ 
צווייטען מאָל, מיט אבימלדך, דעם קעניג פון גרר, און נאָךּ דעם, װאָס 
דיזער דעספּאָט האָט אויך געהאַלטען שרי'ן ביי זיך איבער נאַכט, 
זאָגט דיזער דעספּאָט צו אברם'ס גאָט, ווען יהוה מאַכט איהם פאַר- 
ווירפע : ''הלא הוא אמר לִי אחתי הוא, והיא נם הוא אמרה אחי 
הוא בתם לבבי ובנקין כפּי עשיתי זאת'', וועלכעס מיינט : האָט 
ער מיר ניט געזאָגט, אַז זי איז מיין שוועסטער, און זי אַליין האָט 
מיר געזאָגט, אַז ער איז איהר ברודער, מיט אַן אונשולדיגעס האַרץ 
און מיט ריינע הענד האָט איך דאָס געטהאָן. הייסט עס, אז צו 
נעהמען אין האַרעם אַריין אַ פרעמדע פרוי האַרמאָנירט מיט ריינע 
הענד און אַן אונשולדיג האַרץ. דאגעגען שרייט דיזער דעספּאָט 
צוֹ אברהם'ן ;: 'פאַרװאָס האָסטו אונז דאָס געטהאָן ? פאַרװאָס 
האָסטו אונז גענאַרט ?'" 

און כאָטש ביירע מאָל האָט אברם געזאָגט ליגען און בעגאַנגען 
בעטרוג, ווילען מיר דאָ איהם ניט רעכענען. איין ליגען אָבער האָט 
אברהם געזאָגט און אָבגענאַרט יהוה'} אַליין, און דערפאַר זיינען 
מיר אויף איהם ברונז. 

אברהם איז שוין פון פיעלע קריטיקירט געװאָרען. זאָגט דאָך 
אַ פרומער שרייבער אין דער דזשואיש ענציקלאָפּעדיע, אַז אברהם 
איז אַ געמיש פון גרויסעס און קליינעס. נור מיר ווילען דאָ אָנצייגען 
אויף אַ פאַקט, װאָס איז, ווי אונז שיינט, ביז יעצט פערנאַכלעסיגט 
געװאָרען, אַ פאַקט, װאָס צייגט אונזער העלד איז אַ זעהר מיאוס'ן 
ליכט : א ליגנער פון ''גאָט'ס גנאַרען". 
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אַלזאָ, דעם גאָט יהוה האָט אברם ניט ענטרעקט. 

דערפאַר אָבער האָט אברם אָבגעטהאָן אַ מיאוס שטיקע? או" 
בייט אין מצרים, אַזױ מיאוס, אַז דאָס פּנים מוז פלאַמען פַאַר 
שאַנדע פון דעם אידען, וועלכער װווי?, אַז זיין יחוס זאָל זיך דוקא 
אָנפאַנגען מיט אברהם'ן. 

הערט: נאָט שיקט איהם. ער געהט. ער נעהט, ניט ויי? 
איהם פעהלט פּרנסה, ניין, ער איז אַן עושר. ער געהט, וויי? נאָט 
שיקט איהם. דערוויי?, ווען ער קומט קיין כנען, און נעפינט אויס, 
אַז דאָרט איז קיין ברויט ניטאָ, פּערלאָזט ער זיך ניט אויף גאָט, 
וועלכער האָט איהם נעהייסען געהן, נור ער געהט ווייטער, ביז ער 
קומט קיין מצרים. געקומען אין מצרים, געפינט ער אויס, אַז לויט 
דעם מנהג פון לאַנד, נעהמט דער קעניג צוּ זיך אין האַרעם יערע 
פרוי פון זיין לאַנד, וועלכע געפעלט איהם. 

שרי איז געווען אַ שעהנע, אמת, און אַז דער העסליכער דעס- 
פּאָט זאָל זי וועלען האָבען ביי זיך, האָט אברם אויך פּערשטאַנען, 
אברם האָט אָבער אויך פּערשטאַנען, אַז לויט די רעליגיאָן פון רי 
מצרים, טאָר דער הערשער ניט נעהמען קיין אשת-איש, און כדי 
איהר יא צו נעהמען, מאַכט ער די פרוי פאַר אַן אלמנה, דאָס איו 
איינפאַך, פּראַקטיש און די רעליגיאָן האָט ניט דאגענען. צו דעם 
אַלעמען האָט אברם צונעשטימט, אַ חוץ איין זאַך, ער האָט ניט 
געװאָלט, אַז זיין ווייב זאָל בלייבען אַן אלמנה. 

נון, װאָסיזשע טהוט מען ? 


א איר, וועמען גאָט הייסט נעהן, טהוט נאָרניט, נור ער פער" 
לאָזט זיך אויף נאָט. און אברם ? אברם, וועלכער האָט ענטרעקט 
דעם בעשעפער פון הימעל און ערד, אברם, וועמען דער בעשעפער, 
דער אמת'ער בעשעפער פון אַלֶע וועלטען, הייסט געהן, אברם, 
אונזער היסטאָרישער העלד, וועמען יהוה, בשעת ער הייסט איהם 
געהן, זאָגט איהם אויסדריקליף: נעה: 'ועשאך לנוי גדול, איך 
װעל פון דיר מאַכען אַ גרויסען פאָלק--דיזער אברם דערמאַנט 
אפילו ניט יהוה, פּערלאָזט זיך אויף איהם ניט, נור ארבייט אַליין 
אויס אַ פּלאַן, און װאָס פאַר אַ פּלאַן ? זאָלען מיר דיזען שענדליכען 
פּלאַן, וועלכען אברהם האָט אױיסגעאַרבײט אויס מורא פאַר'ן 
טוידט, פון וועלכען ער האָט זיך אויסנעקויפט מיט רער שאַנרע 
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ווען זיי פאָלגען נאָך די מאָראַל פון דער תורה. 

און אונזערע קינדער װאָלטען זיך ניט נור געשעמט מיט אונז, 
ווען מיר װאָלטען נאָכפאָלנען דעם ביישפּיעל פון אברהם אבינו, 
נור זיי װאָלטען אונז פעראַכטעט און פערראמט, און ווען זיי טהוען 
עס ניט, װאָלטען מיר זיי נעדאַרפט פּעראַכטען און פערדאַמען. 

אורטהיילענדינ אברהם אַבינו, לויט דעם יעצטינען בעגריף 
פון מענשליכקייט, מאָראַל, יושר און אנשטענדיגקייט, װאַלט אַרױס- 
נעקומען אַ שרעקליכע פערזעהעניש, נור אפילו לויט יענע צייטען, 
קרינען מיר פון אונזער היסטאָרישען העלד אַ ניט זעהר שעהנעם 
פּארשוין. 

אָט איז ער : 

אברהם איז געבוירען געװאָרען ''באור כשדים'', ראָס מיינט 
אין דער שטאָדט ''אור'' פון '"'כאלדעהען'' (אַ טייל פון בב?). די 
איינוואוינער פון כשדים זיינען פעררעכענט געווען פאר כשוף- 
מאַכער, שטערען-זעהער און שװאַרץדקינסטלער''. אין דניאל ב' 
ווערט געזאָגט; ''ויאמר המלך לקרא לחרטומים ולאשפים ולמכשפים 
ולכשדים וכו'. 

זיין טאטע תרח האָט איהם אַ נאָמען געגעבען אברם, און האָט 
איהם חתונה געמאַכט מיט שרה, ניט קיין פרעמדע און ניט קיין 
מיאוס'ע. דאן האָט תרח גענומען אברם'ן, שרי'ן און לויט האָט 
פּערלאָזען כשרים און האָט זיך געלאָזט געהן קיין כנען. ער איז 
אָבער ניט דערגאַנגען און איז אויפ'ן װועג געשטאָרבען. 

ביז צו דיזער צייט האָט אברם גאָרנישט געטהאָן, װאָס ער 
זאָל דערפּאַר קריגען די ליעבע פון יהוה. 

און כאָטש ער איז שוין אַ איד פון פינף און זיעבציג יאָהר, 
האָט ער ביז דאמאָלס פון גאָט ניט געוואוסט. יעצט ערשט, דער- 
צעהלט די תורה, אַז פון העלער-הויט, אֶהן אַ פאַר-יװאָס, אֶהן אַ 
פאַר-ווען, קומט יהוה און זאָגט צו אברם'|: לך לך מארצך וכו'. 
נעהמט אברם דאָס פּעקעל און געהט, און ערשט, ווען אברם איז 
שוין אין כנען, ערפאהרען מיט פון דער תורה, אַז אברם רופט צום 
ערשטען מאָל אין נאָמען פון יהוה, עפּעס װאָס אין שוין פיעל 
פריהער געטהאָן געװאָרען, נעמליך, נאָך אין די צייטען פון אנוש, 
דער זוהן פון אדם הראשון. 
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שטאָלץ, איז די פראַגע צי האָבען מיר אידען אַן אורזאך צו שטאָל* 
צירען מיט אונזער העלד אברהם. 

אַ מענש מוז געאורטהיילט ווערען נאָך זיינע האַנדלונגען. די 
פּראַגע איז בלויז, צי זאָלען מיר אורטהיילען אברהם'ן פון דעם 
שטאַנדפּונקט פון דער צייט, אין וועלכער ער האָט געלעבט, צי פון 
דעם שטאַנדפּונקט פון אונזער צייט ? 

און דער ענטפער אין: אויב די תורה, וועלכע דערצעהלט 
אונז וועגען אברהם'ן זאָל זיך געפינען אין אַ גלעזערנע שאַפע אין 
בריטישען מוזעאום, גלייך מיט דער אַלטער טרונע פון ראַמסעס 
דעם צווייטען, בלויז אַלְס אַ קוריאָזיטעט פון אַ פערגאַנגענער וועלט, 
װאָלטען מיר איהר אינהאַלט געמעגט בעטראַכטען פון דעם שטאַנד- 
פּונקט פון יענען צייט, אין וועלכער די נאַרישקײיטען, וועלכע זי 
דערצעהלט, זאָלען האָבען פּאַסירט. ווען אָבער מען צווינגט אונ- 
זערע קינדער אין שולען צו לערנען די ביבעל, דאַן איז אונזער פליכט 
צו אורטהיילען יענע מעשה'לעדך פון דער תורה פון דעם היינטינען 
שטאַנדפּונקט, ווייל די יעניגע, וועלכע צווינגען די קינדער צו לעזען 
די ביבעל, דערצעהלען זיי ניט יעם אמת, זיי דערצעהלען ניט פאַר 
די קינדער, אַז די תורה איז אַ פערפאַסונג פון אַ מאַסע אַלטע, אוג- 
וויסענדע געצענדיענער פון בבל, אשור און מצרים. זיי דערצעהלען 
זיי ניט, אַז דאָס, װאָס דאָרט ווערט דערצעהלט, איז ניט קיין אמת, 
עס האָט קיין בעווייזע און האָט קיין דאטומס ניט, זיי דערצעהלען 
די קינדער ניט, אַז די ליגענס, ברוטאַליטעטען און פּערדאָרבענהייט, 
װאָס ווערען דאָרט דערצעהלט, שטאַמען פון ווילרע, אַזיאַטישע 
שבטים און זיינען מיאוס און שענדליך פאַר קינדער פון דער מאַ- 
דערנער וועלט, זיי דערצעהלען ניט די קינדער, אַז מיט טויזענדער 
יאָהרען פריהער, אין אַ ווילדער וועלט מיט ווילדע מענשען, האָבען 
ליגען און דומהייטען געשפּיעלט אַ גרויסע ראָליע און פילייכט אויך 
געווען א נויטווענדיגקייט, און די תורה האָט געריענט פאַר דיזען 
צוועק. מיט אַנדערע ווערטער, זיי אינפאָרמירען ניט די קינדער 
איבער דעם אמת'ן כאַראַקטער פון דער תורה, נור די תורה ווערט 
פאַר זיי פאָרגעשטעלט, אַלס נאָט'ס װאָרט, אַלס דער אמת אַליין, 
און דאָס איז סם המות פאַר'ן קינד'ס גייסט. 

און מיר װאָלטען זיך געמוזט שעהמען מיט אונזערע קינדער, 
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..... ''וועז די שבטים קומען זיך צונויף תפילה צו טהון צוֹ 
זייער געמיינזאַמען פאָטער ''מאַנאַ'" ווערט ניט קיין מזבח און ניט 
קיין בילר אויפגעשטעלט, נור די וועלכע דיענען גאָט קומען זיף 
צוזאַמען אונטער אַ בוים און אַרום איהם און זיינען מקריב אַ קרבן' 
אַמאָל אַ חזיר, אַמאָל אַ ציעג, א שאָף, אַן עוף. פריהער, זאָנט 
מען, פלענען זיי מקריב זיין אַ קינר. 

"זיי טאַנצען אַרום דעם בוים פאַר דעם כבור פון מאַנא, און 
זינגען שירים לויבענדיג מאַנאַ'ס חכמה און העלדען-טהאטען. די 
צערעמאָניע שליסט זיך מיט א פרעהליכע סעורת-מצוה וואו אלע 
שכור'ן זיך אַן. 

'איידער זיי ווערען שטאַרק שכור, טרעט אַמאָ? אַרױס איינער 
פון דער מאַסע און ערקלערט אַז ער איז אַנגעפילט נעװאָרען מיט'ן 
רוח-הקודש. ער הערט אויף צו עסען און טרינקען און בלייבט 
שטעהען ביים בוים מיט צוגעמאַכטע אוינען װוי בעוואוסטלאָז. 

"'אויב עס כאַפּט איהם אַן אַ ציטערניס, נלויבען אַלֶע אַז דער 
גייסט פון מאַנאַ איז אין איהם אַרײן, און ער ווערט אַלס נביא 
בעטראַכט און אַלע װאָס נויטיגען זיך אין הילף ווענרען זיך דאַן 
צו איהם ער זאָל זיי אַרויסהעלפען פון זייערע צרות". 

פון דער אויבען-נעבראַכטער ציטאַטע איז קלאָר צו זעהען אַז 
ספּענסער פערגלייכט אונזער אברהם מיט מאַנא. ער ציינט אויך 
אָן אויף אַנדערע רעליניעזע מנהנים פון דיזע ווילרע אָדער האַלב- 
ציוויליזירטע שבטים וועלכע זיינען אונז אידען ניט אין נאַנצען 
פרעמד. איז ער דערפאַר אונטאַלעראַנט ? 


4 
װאָס איז אברהם'ס כאַראַקטער לוט דער תורה? 


סיר טאָרען קיין אַכטונג ניט שענ- 
קען צו איבערנאַטירליכע אויטהאָ- 
ריטעטען, און מיר טאָרען ניט 
ציהען קיין נוצען פון דער אונ- 
וויסענחייט פון אַנדערע. 
קאָנפּוציוס. 
יערעס פאָלק האָט זיד זיינע העלדען אויף וועלכע עס איז 
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אָט איז אונזער פערטייריגונג. 

ס'איז נאַריש צו רעספּעקטירען דאָס אַלְטע בלויז וויי? ס'איז 
אַלט, וויי? אויב יא, מוזען מיר תרח'ן מעהר רעספּעקטירען איידער 
אברהם'ן, וויי? תרח איז עלטער, און האָט דער איד עפּעס גרוים 
דרך-ארץ פאַר'ן "'אַלטען תרח ?'" 

דער גלויבען אין פיעלע געטער איז עלטער איידער דער גלויבען 
אין איין גאָט, און ווער רעספּעקטירט היינט פיעל-געטעריי ? 

דער נאַר איז עלטער פון חכם, דער ווילדער איז עלטער פון 
ציוויליזירטען מענש, קען אימיצער דערפאַר רעספּעקטירען דעם 
נאַר אָדער דעם ווילרען ? 

הערבערט ספּענסער, אין אַלע זיינע װוערק, אַ חוץ ווען ער 
רעדט איבער סאַציאַליזמוס, איז טאָלעראַנט וי עס פּאַסט פאַר אַן 
ערשט-קלאַסינען פילאָזאָף. דיזער גרויסער דענקער, זיך שטיצענדיג 
אויף פאַקטען געזאַמעלט אין אַלֶע וועלט-טהיילען, ווילדע און האַלב- 
ווילדע, האַלב-ציוויליזירטע און ציוויליזירטע, קומט צו פאָלגענדען 
שלוס, וועלכען ער ציטירט פון אַן אַנדערען : 

''אין דעם גרויסען פעלד פון מענשליכער געשיכטע, איז שווער 
צו געפינען אַ ביישפּיע? פון אַ פּרימיטיוען שבט אָדער נאַציאָן 
וועלכע האָט ניט געהאַט איהר נאָט-בעגייסטערטען נביא, אָדער 
פארגעטערטע אבות (מענשען ביים לעבען און געטער נאָכ'ן טוירט. 
ר 

"דער מענשנאָט וועלכען די קאַנזשאַרען (אַ שבט אין אינדיעז) 
דיענען איז ''מאַנאַ'' (מאַנאַ דאָס זעלבע װאָס מאַן, מענש, אדם. 
?. ר.) אַ נאָמען וועלכען מען געפינט ניט אין דער ליסטע פון די 
נעטער פון די הינדוסער. 

'"כעת ער האָט געלעבט צווישען מענשען, איז ער געווען דער 
גרעסטער קריעגער, דער גרעסטער יענער, גרעסטער קינסטלער, און 
אַן אונבעזיעגבאַרער עלטסטער (הױפּטמאַן). 

"ער איז ניט נור געווען אַ רבי און אַ פיהרער, נור אויך דער 
גרינדער און טאַטע פון שבט. 

"ער איז דערפאַר צו די קאַנזשאַרען װאָס העלען איז געווען 
צו די גריכען, ראָפּולוס צו די רוימעד, אברהם צו די אידען און 
ישמעאל צו די אַראַבער ר יל 


אברהם האָט חתונה געהאַט מיט זיין דיענסט, פאַרװאָס זאָל 
דער איד פון היינט איהם ניט נאָכטהון אויך אין דיזען? 

אברהם האָט געפיהרט זיין קינד צו דער שחיטה, װועט עס 
דער מאָדערנער איד טהון ? 

אברהם האָט געהייסען זיין פרוי זאָנען אַ ז'איז זיין שוועסטער 
כדי זיין לעבען צו רעטען, װאָלט עס אַ מאָדרערנער איד טהון ? 

נאָך שרה'ס טוידט האָט אברהם חתונה געהאָט מיט עטליכע 
קעבס-ווייבער, װועט דאָס אַ מאָדערנער איר אויך טהון ? 

געוויס, זאָגט איהר, װועט דאָס אַ מאָדערנער איר ניט טהון ! 

איהר וועט גאָר אפשר לאַכען פון שרייבער פאַר'ן פאַרנלייכען 
דעם מאָדערנעם איר מיט אברהם'. 

איהר װעט, מיט רעכט פרעגען װי קען מען פּערלאַננען אַז 
דער איד פון היינט זאָל זיך אויפפיהרען אַזױ װוי אברהם האָט זיך 
אויפגעפיהרט מיט פיער טויזענד יאָהר צוריק 4 

און אייער פראַגע איז אונזער געשריי. 

און מיר זאָגען, אַז אויב ס'איז ניט שעהן פאר'ן מאָרערנעם 
איד נאָכצוטהון אברהם'ן און חתונה האָבען מיט דער דיענסט האַָ- 
בענדיג זיין פרוי ביי דער זייט. 

אויב ס'איז ניט שעהן פאַר'ן מאָדערנעם איד צו פיהרען זיין 
קינר צו דער שחיטה. 

אויב די אַנדערע זאַכען זיינען ניט שעהן וועלכע אברהם האָט 
נעטהון, איז מ? זיין, דיזער בלוטיגער מנהנ, טויזענד מאָל וועני- 
גער שעהן. 

און אויב די אַנדערע זאַכען וועלכע אברהם האָט געטהון זיינען 
ניט קיין שעהנע, שַ סימן דער איד טהוט זיי ניט נאָך, פאַרװאָס איז 
עס ניט טאָלעראַנט צו זאָגען אויף ניט קיין שעהנע זאַכען אַז זיי 
זיינען ניט שעהן ? 

מיר װאָלטען וועלען זעהן דעם איד וועלכער ווייסט פון װאַנען 
מל זיין שטאַמט און שעהמט זיך ניט דערמיט ! 

און איז זיך שעהמען מיט אַ שענרליכען מנהנ, און עס אָפען. 
אַרױסזאָגען אַן אַקט פון אונטאָלעראַנץ ? 

אויב יא, ערקלערען. מיר זיך שולריג ! 

יעדען שולדיגען, אָבער, ערלויבט די וועלט 8 פערטייריגונג, 
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אברהם, זאָגט די תורה, האָט עס גענומען דירעקט פון וועל- 
טענשעפּפער. אויב דאָס איז אמת, פאַלען אַװעק אַלע פראַנען, 
טאָמער אָבער איז דאָס ניט אמת ? 

אַז אַזאַ בלוטיג שטיקע? אַרבייט זאָל שטאַמען פון אברהם'ן 
איז לייכט גלויבליך. האָט ער דאָך ביי זיך גע'פּועל'ט צו קוילען 
זיין איינציג קינד און דוקא פון גאָט'ס וועגען ! 

צי. איז עס אָבער גלויבליך אַז דער בעשעפער פון הימע? און 
ערד, זון און לבנה, װעט פערלאַנגען פון א מענשען אַזאַ בלוטינ 
שטיקעל אַרבייט ? 

און כדי צו וויסען צי דיזער דין קומט צו אברהם'ן פון גאָט, 
מוזען מיר זעהען װאָס איז דער כאַראַקטער פון דיזען אברהם ? 
איז ער אַזױ הויך מאָראַליש, ריין אין פאַמיליען לעבען, ערהאַבען 
רעליגיעז, אַז דער איינציגער גאָט, זאָל דורך איהם גיבען אַ געבאָט 
װאָס מיליאָנען אונגעבוירענע דורות וועלען מוזען האַלטען טראִץ 
דעם מאוס'קייט און בלוטיגקייט פון דיזען געבאָט ? 

איז אברהם געווען א מענש מיט שכ? און וועלט-קענטניס 
גענוג צו פארשטעהען אַז אַ בלוטיגער מנהג, אַ פינף טויזענד יעה" 
ריגער מנהג פון פינסעטערען אַזיען װועט זיך פּאַסען פאַר אַ שפּע- 
טערער ציוויליזירטער וועלט ? 

און וי אַזױ קענען מיר דאָס וויסען סיירען מיר בעקענען זיך 
גענוי מיט אברהם'ן און זיין כאַראַקטער ? 

און וי אַזױ קענען מיר זיך מיט איהם בעקענען ? 

די אוטענטישע געשיכטע ווייסט פון איהם ניט, און מיר האָבען 
עס אויך ניט נויטיג. 

איז די תורה ניט מעהר בעגלויבט פון אַלע געשיכטען ? 

און װאָס פאַר אַ כאַראַקטער איז אברהם'ס לויט דער תורה ? 

דער מאָדערנער איד איז היינט, אין צװאַנציגסטען יאהרהונ- 
דערט, מ? זיין קינד וויי? אברהם האָט מ? געווען זיין קינר, מיט 
פיערציג יאהרהונדערטע צוריק. 

איז אָבער מ? זיין דאָס איינציגע װאָס אברהם האָט אין זיין 
לעבען געטהון ? ער האָט דאָך געטהון נאָך זאַכען, פאַרװאָס איהם 
נִיט נאָכטהון אין אַלעס װאָס ער האָט געטהון ? 


8 


די אידעז װאָלטעז אפשר נאַדּ היינט נעדיענט צו די אַלֶע גע- 
צעז צו וועלכע תרח האָט גייריענט. 

ווייל פּאַסט זיך עפּעס טאַלעראַנץ מיט'ן צוברעכען דעם טאַ- 
טען'ס געטער. 

און דאָדךּ איז אברהם נעפעלען נעװאָרען דעם װועלטענשעפּפער 
דוקא דורך דיזער אונטאָלעראַנץ ! ער איז נעווען אַ נעטער ברעכער ! 

און פּרובירען סיר דען מעהר וי צוברעכען דעם טאַטען'ס 
געצען . 

דער פאַרשריט פּערלאַנגט אַז דעם טאַטען'ס נעטער זאָלען צו- 
בראָכען ווערען, און פאָרשריט דולדעט ניט קיין אונטאָלעראַנץ, 
היינט װי קען דאָס צוברעכען פון נעטער זיין אַן אקט פון אונ- 
טאַלעראַנץ ? 

אין רעליניעזע ענינים דאַרף ניט זיין די פּראַנע טאָלעראַנט 
אָדער אונטאָלעראַנט, נור אמת צי ניט אמת. 

דער שרייבער נלויבט אַז דער כאַראַקטער פון אַברהם'ן איז ניט 
קיין שעהנער און ניט קיין ריינער. 

גלויכט דער שרייבער אַזױ וויי? ער איז אונטאַלעראַנט ? 

אָדער איז ער אונטאָלעראַנט ווייל ער נלויבט אַזױ ? 

די פּראַגע דאַרף זיין בלויז ריזע, נעמליך, צי לויט רי פצּקטען 
װוי די תורה גיט זיי איבער איז אברהם'ס כאראַקטעד שזעלכער אַז 
8 מענש, אַפילו ניט פון דער מאַדערדער צי:שׁ, זאָל איהם קענען 
רעספּעקטירען ? 

דעם ?דייבער 8 מיינוט. איז, אַז לויט די פאַקטען פון דער 
תורה איז אנרהם, אַפילו פון שטאַנדפּונקט פון זיין איינענער צייט, 
ניט קיין פּאַרשױן אויף וועמען אַפילו א מענש פון זיין צייט זאָל 
קענען שטאָלץ זיין שוין ניט ריירענדיג פון אַ מענש פון אונזער 
צייט ! 

נאַטירלידף װאָלט מען נעקענט זאָנען, װאָס געהט עס אונז 
היינט אָן צי אכרהם איז געווען אַ שעהנער מענש צי ניט ! 

איז דער ענטפער, אַז אונז, היינט, געהט עס שטאַרק אָן. 

דער דין פון מל זיין שטאַמט פון איהם, פון אַברהם'ן. 

ס'איז אַ בליטינ שטיקע? אַרבײט, אַ העסליך שטיל יעצענ- 
דיענסט פוז נידריגסטען סאָרט. 
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6.0 
טאָלעראַנץ און רעליניעזע דומהייטען. 


דאָס צוברעכען פון געטער, צי אַל- 

טע צי נייע, איז תמיד געװען די 

הייליגע מיסיאָן פון יודענטום, 
פּואָפ. ס, ש עכ ט ער. 


טאָלעראַנץ און רעליניעזע דומהייטען. 

נאָכפאָלגענדיג דיזען, וועט דער לעזער געפינען אַ קאַפּיטעל 
איבער אברהם'ן. 

אונטער דעם טיטע? ''הימעל און ערד'' האָט דער שרייבער 
פון דיזע ציילען געשריבען אַ רייהע אַרטיקלען אין משך פון עטליכע 
יאֶהר אין דער ''פרייער אַרבײיטער שטימע'. איינער פון דיזע 
אַרטיקלען אין געווען איבער אברהם'ן. 

פיעלע בריעף זיינען פון שרייבער ערהאַלטען געװאָרען און 
לויט דעם אינהאַלט פון דיזע בריעף זיינען כמעט אַלע געקומען 
פון נעבילדעטע אידען, מאַנכע רעליניעזע, מאַנכע פרייע, אָבער 
אַלע ערענסט און אויפריכטיג. 

און כמעט אַלע האָבען געהאט איין טענה, נעמליך, די אונ- 
טאָלעראַנץ פון שרייבער צו אַ ביבליעשר פּערזאָן וועלכע די אירען 
בעטראַכטען פאַר זייער שטאַם-פאָטער. 

מיר וועלען צונעבען אַז מאַנכע אויסדריקע אין יענעם אַרט 
קע? זיינע ניט געקליבענע. מיר וועלען אויך צונעבען אַז דרי מיינונג 
פון שרייבער איבער אברהם'ן, אויב אַזעלכע האָט אַמאָל עקזיס- 
טירט, איז ניט קיין גינסטינע, זאָגאַר זעהר אַ שלעכטע, ווער אָבער 
איז שולדיג אין דעם ? 

צי פערלאַנגט די מדה פון טאָלעראַנץ אַז מיר זאָלֶען זאָגען 
אַז שװאַרץ איז ווייס ? 

טאָלעראַנץ איז אַ שעהנע מדה, אָבער ז'האָט אַ גרענעץ! 
טאָלעראַנץ אֶהן אַ גרענעץ איז שעדליך. 

װאָס װאָלט געווען ווען אברהם אַלֵיין איז טאָלעראַנט אין 
רעליניעזער הינזיבט ? 
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פויסטען און שטעקענעס. ענדליך, צום דריטען טאָג, איז זי ווייכער 
נעװאָרען און פאַר איהם געקאָכט אַ מאָלצייט. 

לויט דעם מנהג פון איהר שבט מוז זי כלומר'שט אַרױסצײגען 
אונצופריעדענהייט סמיט'ן חתן, ס'איז ניט שעהן ארויסצוצייגען 
צופריעדענהייט פון דער חתונה, ס'איז ניט מאָראַליש. 

און ווייטער ציטירט ספּענסער פאָלגענדען פאַקט : ''צווישען 
די אַראַבער פון סיני פארטיידיגט די כלה זיך גענגען חתן מיט שטיי- 
נער און אָפּט מאָל פארוואונדעט זי דעם חתן גאַנץ ערענסט כאָטש 
אין אמת'ן האָט זי איהם גאָרניט פיינט. 

ווייל לויט אַ מנהג, װאָס מעהר זי קעמפט נענען חתן, װאָס 
מעהר זי בייסט, בריקעט, שרייט און שלאָגט, אַלְץ מעהר ווערט זי 
נעלויבט פון איהרע הברות. 

וועהרענד די אונטערפיהרער ברענגען זי צום חתן'ס געצעלט, 
פערלאַנגט פון איהר די אנשטענדיגקייט, אַז זי זאָל וויינען מיט 
ביטערע טרערען. 

זי מוז ציינען אַז זי איז כלומר'שט ניט צופריעדען. 

יעדער איד ווייסט אַז די אידען האָבען אַ לאַנגע צייט נע- 
וואוינט אין סיני. 

מאַנכע אױיטאָריטעטען ווילען האָבען אַז די אידען שטאַמען 
אין נאַנצען פון דער האַלב-אינזעל סיני. 

וי די זאַך זאָל ניט זיין, ווען די כלה וויינט היינט פאַר דער 
חופּה לאָזט זי דער וועלט וויסען אַז זי איז ניט צופריערען פון דער 
גאַנצער פּאַסירונג. 

אַזױ איז געווען דער מנהנ פיער טויזענד יאָהר צוריק, אַזױ 
איז רער מנהג היינט, 

אַז דאָס וויינען היינט פאַר דער חופּה איז זינלאָז דאָס װועט 
יערער מענש מיט שכל צוגעבען. 

מען וויינט אָבער. ס'איז אַ מנהג. 

די אידען האָבען פיעלע אועלכע מנהנים מיט וועלכע זיי 
װאָכטען זיך זיכער היינט געשעהמט וען זיי זאָלען וויסען זייער 
אורשפּרונג. 

ברית-מילה איז איינער פון זיי. 
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וואו אַ לעבען ענשטעהט איז די נרעסטע פרייר. 

ווי פּאַסט זיד דאַ נעוויין ! 

נאָך מעהר, דיזער מנהנ זעהט נאָרניט ביי קיינעם ניט אויס 
נאַריש, פערקעהרט, מען קוקט דאַרױף װי אויף אַ חלק פון דער 
התונה צערעמאָניע. 

רי מאמע וויינט, די שווינער וויינט, אלע מוהמעס און באָבעס 
וויינען, די כלה וויינט, איהרע חברות ויינען, פרעמרע ויינען, 
אַלעס וויינט ! 

ניט די כלה אַ פרעג '"'װואָס וויינסטו טאָכטער ?'* 

װעט זי געוויס ענטפערען אַז איהר מאַמע האָט נעוויינט פאַר 
דער חופּה, וויינט זי אויך. 

אָט איז דער זין פון דיזען נאַרישען מנהנ ! 

ביי פיעלע האַלב-ציוויליזירטע פעלקער ווערט די יונגפרוי- 
שאַפּט פון אַ מיידע? געהאַלטען פאַר אַ סימן פון גרויס צניעות. 

ביי פּרימיטיווע מענשען װי ביי קינדער שפּיעלט דער 'אָנ- 
שטעל'' אָדער דאָס "נאָכמאכען'' א גרויסע ראָלע. 

וועמען איז ניט בעקאַנט װי אַ קינד אַז עס וויל עפּעס אויס- 
פיהרעז ווערט עס כלומר'שט ברונז ? 

דער איד, אט דיזער דערװואַקסענער קינד, לענט זיך אַװעק 
ערב יום-כפּור און כלומר'שט ניט מען איהם ניין און דרייסיג שמיץ, 
דאָס מאַכט ער אַן אַנשטע? פאַר'ן באַשעפער פון אַלע וועלטען. 

אוז װאָס איז דער מכירת-חמץ אויב ניט א נארישער אָנשטעל 
פון דעם איד גענען זיין נאָט ? 

אָט דיזער אָנשטעל שפּילט א ראָלע ביי פּרימיטיווע פעלקער. 

דאָס מיידע? פם.ן אַ האַלב-ווילדען שבט מוז כלומר'שט וועלען 
בלייבען אונבעריהרט (סעקסועל). 

זי מוז כלומר'שט ניט וועלען חתונה האָבען. 

דער מנהנ איז, אַז זי מוז עפענטליך אַרױסצײנען אַז כלומר'שט 
זי ווי? דעם חתן ניט קענען. 

ספּענסער ברעננט פאָלנענדען פאַקט פון אַ נעוויסע! פּרימי- 
טיווען שבט : '"דער חתן איז געקומען צו דער כלה און דריי טעג 
נאָכאַנאַנד האָט ער פּרובירט זיך צו איהר צו דערנעהנטערען מיט 
צערטליכקייטען און זי האָט צוריק געענטפערט מיט קלעפּ מיט די 
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די וויסענשאַפט, אָדער אַ ספּעציעלע צווייגעלע פון איהר גיט 
זיך אב מיט אױספאָרשען פון װאַנען עס שטאַמען אַלטע מנהגים 
און דינים פון היינטיגע פעלקער. 

וי לעכערליך א מנהג זאָל אונז היינט ניט אויסזעהען, האָט 
ער אַמאָל געהאט אַ נרונד צו עקזיסטירען. 

אַז מל זיין איז אַ מנהג וועלכער האָט איבערגעלעבט זיין צייט, 
וועלען מיר זעהען שפּעטער. 

ביי אידען געפינען זיך פיעלע אזעלכע מנהגים, מאַנכע פון 
וועלכע זיינען פיעל עלטער פון אידישען פאָלק. 

פיעלע מנהנים זיינען דורך דעם הייליגען שימעל פון אַלטקײיט 
געװאָרען דינים. 

מל זיין איז אַזאַ דין. ניט שערען די באַרד---איז אַ צווייטער- 

אַנדערע, כאָטש זעהר אַלט, זיינען געבליבען מנהגים, נור דאָס 
פאָלק איז תמיד און איבעראַל? קאָנסערװאַטיוו און צי א דין צי אַ 
מנהג, עס האַלט זיך דערמיט, אפשר, אפשר, איז עס וויכטיג. 
אפשר העלפט עס עפּעס. 

לאָמיר נאָכפּאָלגען אַ װוייט-פערשפּרײטען מנהג צווישען אי- 
דישען פאָלק. פילייכט וועלען מיר דערגעהען פון װאַנען ער האָט 
זיך גענומען. און דאָס װעט אונז העלפען פארשטעהן פון װאַנען 
אַנדערע מנהגים און דינים האָבען זיך גענומען, אָדער געקענט 
נעהמען. 

ביי די אידען איז פאַראן אַ מנהג אַז פאר דער חופּה '"'בע- 
זיננט' מען די כלה, 

הייסען הייסט עס אַז מען 'בעזינגט'' די כלה אין אמת; 
אָבער בעוויינט מען זי. 

פון װאַנען שטאַמט אָט דיזער מנהג צו וויינען אין דער פרעה- 
ליכסטער צייט פון לעבען ? 

וי פּאַסט זיך איבערהויפּט געוויין ביי אַזא פייערליכער נע- 
לעגענהייט ? 

מוזיק, געזאַנג, טאַנצען, לעקאך-און-בראַנפען און אויף איינ- 
מאָל אַ געוויין ! װי פארשטעהט מען דאָס ? 

ווען אַ לעבען פארגעהט איז די גרעסטע שמערץ. 

דאָ פּאַסם זיך געוויין. 


"ניין ! דאָס שטעדטעל דאָ איז ניט די נאַנצע וועלט און צוֹ } 
וויסען מעהר װוי די אידען וועלכע האַלטען זיך אין אַ נאַרישען 
מנהג, הייסט ניט וויסען פיעל, און ניט וועלען זיך בוינען פאַר 
קיינעם הייסט ניט זיין קלונער פון דער נאַנצער וועלט !'' האָט 
דער זוהן, וועלכער האָט נעוואוסט פון װאַנען דער מנהג פון בוינען 
זיךּ שטאַמט געענטפערט אין אַן ערענסטען טאָן. ''פריהער, טאַ- 
טע'', האָט דער זוהן פייערליך אויסנערופען, ''איז ראָ נעשטאַנען 
אַ קליין בית-המדרש'? מיט א נידרינען דאַך און מיט אַ קליין נירריג 
טהירעלע און מען האָט געמוזט בויגען דעם רוקען ביים אַרייננעהען, 
אָכער פאַרװאָס זיך בויגען היינט ווען ס'איז פאַראַן אַ נרויסע שעהנע 
טהיר צום אַרייננעהן ?'" 

"פּריהער, טאַטע, האָט מען זיך נעבוינען צוֹ דער נויטווענדינ- 
קייט. די נויטווענדינקייט האָט בעשאַפען אַ מנהנ. היינט ווען די 
נויטווענרינקייט איז פערשוואונדען בוינט מען זיך צום מנהנ"". 

''בויג זיך, טאַטע, אויב דו װי?לסט ! זאַלען זיך אַלֶע בוינען, 
אידך בוינ זיר ניט !* 

און דער אַלטער איז נאָכנענאַנגען דעם מנהג, 

דער יונגער---דעם פּערשטאַנד. 

און אַזױ האָבען זיך זייערע ווענען צושיירט, און פרעמרע 
זיינען נעװאָרען טאַטע און זוהן. 

קען דאָס אַנדערש זיין ! 


9 
אַלטע מנהנים אין ליכט פון מאָדערנע פאָרשונג. 


יענע וועלכע שועקען זיך פאַר די 
פּריסטערס פמאַבלען, קענען זיך פון 
זייער ‏ שרעקס בעפרייען מיט דער 
הילף פון דער וויסענשאַפטע פון 
ווירקליכקיימען. 
עפיקוהת. 
פאַר דער וויסענשאַפט זיינען ניט פאַראַן קיין קליינע און 
נרויסע זאַכען. אַלעס איז נרויס און אַלֶעס איז וויכטיג, 
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מיט דער צייט האָבען אידען פערגעסען פון װאַנען דער מנהג 
פון בוינען זיך שטאַמט. 

און פון מנהג איז מיט דער צייט געװאָרען אַ דין. יעדער װאָס 
איז דורכנגענאַנגען דורך דער טהיר פון נייעם טעמפּעל האָט געמוזט 
איינבויגען זיין רוקען. 

און אידען האָבען געבויגען זייערע רוקענס. 

און ווער ס'האָט ניט געװאָלט בוינען זיין רוקען איז בעטראַכט 
געװאָרען פאַר אַן אפּיקורס. 

אַמאָל איז אין שטעדטע? געקומען צו נאַסט אַן אַלטער איד 
וועלכער האָט געוואוסט פון מנהג פון בויגען זיך ביים אַרײינגאַנג 
פּון נייעם מית-המדרש. 

דער אַלטער איז געקומען מיט זיין יונגען זוהן. 

ביירע זיינען געגאַנגען דאַוונען. 

אַזױ האָט דער אַלטער פערלאַנגט. 

קומענדינ נאַהענט צום נייעם בית-המדרש רופט דער טאַטע 
זיך אָב צום זוהן : ''זוהן לעב, דאָ איז פאַראַן א מנהנ פון בויגען 
זיך ביים ארייננאַנג פון נייעם בית-המדרש, על איך דיך בעטען, 
זוהנעלע, זאָלסט מיר קיין שמערץ ניט פּעראַשפען און זיך בויגען 
נלייך מיט אַלע אידען. 

''איך !'" האָט דער זוהן געפרעגט, 'איך זאָל זיך בוינען! 
פּאַרװאָס און פאַר וועמען ?'" 

""יעדער בויגט זיך קינד !'" האָט דער אַלטער געענטפערט, 
'"בויג דיך אויך !'" 

'"ניין טאַטע, איך ביינ זיך ניט !'" האָט דער זוהן ענטשלאָסען 
נעענטפערט, ''אמת, יונגע מוזען פאָלנען װאָס אַלִטע פארשטעהן, 
טאָ פֿאָז, טאַטע, מיך הערען דעם שכ? פון מנהג". 

"קינד מיינס'', האָט דער אַלטער אין כעס געענטפערט, ''דאָס 
איז אַ מנהג און פארשטעהען איהם איז ניט נויטיג!. 

"דאַן', האָט דער זוהן ענטשלאָסען געזאָגט, '"געה דו טאַטע 
נאָך'} מנהג. איד על געהען נֹאֶךְּ'ן שכל !" 

"ביזטו קלוגער פון דער גאַנצער וועלט ?'' האָט דער טאַטע 
שטאַרק אין כעס געפרעגט. 


בויענריג דעם נייעם טעמפּעל האָט מען אויסגעריסען אַ ציעגעל 
נאָך אַ ציענע? פון אַלטען כית-המדרש און אַריינגעמױערט אין 
נייעם, אוז אַזױ כיסלעכווייז, כיסלעכווייז, איז דאָס נייע בית-המדרש 
נעװאָרען אַלץ נרעסער דאָס אַלטע אַלץ קלענער און דער לעצטער 
ציענע? צום נייעם בית-הסררש איז נעווען דער לעצטער ציעגעל 
פון אַלטען. 

דער אַרײיננאַנג פון נרויסען נייעם בית-המדרש איז געווען 
נעבוימ פּונקט איבער דער טהיר פון קליינעם בית-המדרש, נור 
אַזױ װי די אלטע נידרינע טהיר פון קליינעם בית-המדרש האָט 
ניט נעקענם פאַרנוצט ווערען פאַר'ן נגייעם, נרויסען טעמפּעל, איז 
די טהיר נעבליבען דאָס לעצטע און איינצינע שטיק פון אַלּטען, 
קליינעם בית-חמדרש, װאָס האָט זיך ניט צונעפּאַסט צום נייעם. 

און איז דאָס ניט די גרויסע טראַנעריע אין לעבען ! דאָס אַלטע 
קען זיך נים צופּאַסען צום נייעם ! 

דאס קליינע, ניררינע טהירעלע איז געשטאַנען ביים אַרײנ- 
גאַנג פון נייעם, נרויסען בית-המררש לאַנג נאָך דעם וי דער לעצטער 
ציעגעל פון אַלטען איז שוין נעווען אַרייננעמױערט אין נייעם. וויי? 
כּאָטש דאָס אַלטע איז שוין געווען לאַנג צושטערט, איז אָבער דאָס 
נייע נאָך ניט פאַרטינ געווען. 

און דערפאַר איז אויסגעקומען אַז די אידען וועלכע זיינען גע- 
גאַנגען דאַװונען בשעת דער נייער טעמפּעל האָט זיך געבויעט, האָבען 
אחין נעמוזט אריין-געהען דורך דער נידריגער טהיר פון אַלְטען 
בית-המדרש און האָבען זיך נעמוזט בוינען. 

אָבער די צייט שטעהט ניט. 

דאָס גייע גרויסע בית-המררש איז שוין לאַננ פאַרטיג געוואַ- 
רעו. דאס קליינע, נידריגע איז שוין לאַנג פעו'שווינדען געואָרען. 
פערשוואונדען איז שוין אויך דאָס קליינע נירריגע טהירעלע װאָס 
איז נעשטאַנען ביים אַרייננאַנג פון נייעם בית-המדרש. דאָך, די 
אידען וועלכע האָבען אַזױ לאַנג זיך געבויגען ביים אַריינגעהן אין 
בית-המדרש דורך דער קליינער טהיר, האָבען ניט אויפגעהערט 
צו בויגען זיך ביים אַרײננאַנג פון נייעם, נרויסען טעמפּעל, 

בוינען זיך ביים אַרײינגאַנג איז געװאָרען א מנהנ. 

אין אמת'ן, װאָס איז אַזױ לייכט ביי אידען וי בויגען זיך. 
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ס'איז דאָ ווערטה צו באמערקען אַז פּראָפּעסאָר סאָלאָמאָן 
שעכטער אין זיין בוד '"שטודיום אין יודענטום'' זאָנט אַז א מנהג 
איז אַ רעליגיעזע צערעמאָניע פאַר וועלכער עס געפינט זיך ניט 
קיין אויטהאָריטעט ניט אין דער תורה ניט אין תלמור''. מל זיין 
איז נאַטירליך אַ דין מן התורה, 


8 
אַלטער מנהג און יונגער דור ! 


ווען ביים אַלטען די לויה 
הויבט צו לעבען אָן דאָס נייע. 
ר 

אין אַ קליין שטעדטע? איז געווען אַ קליין בית-המדרש. 

אַ קליין בית-המדרש האָט אַ קליינע נידרינע טהיר. 

אירען, יונג און אלט, פלעגען זיך איינבוינען ביים אַריינגעהען 
אין בית-המדרש. 

נור װאָס איז בוינען זיך ביי אידען ! 

די וועלט שטעהט אָבער ניט אויף אַן אָרט. 

די קהלה אויך ניט ! 

דאָס בית המדרש, אָבער, יא. 

און ווען אידען האָבען געזעהן אַז דאָס בית-המדרש ווערט צו 
קליין האָבען זיי בעשלאָסען בויען אַ נייעם בית-המדרש, אַ גרע- 
סערען. 

נור אַזױ װוי קה? איז געווען אָרים, האָט מען בעשלאָסען צו 
בויען דאָס נייע בית-המדרש אויף דעם פּלאַץ פון אַלטען, כרי רי 
ציעגעל פון אַלטען זאָלען קענען פאַרנוצט ווערען פאַר'ן נייעם. 

און מיט יעדען ציעגעל װאָס דאָס אַלטע איז נידריגער גע- 
װאָרען איז דאָס נייע בית-המדרש העכער געװאָרען. 

און וועהרענד דאָס נייע האָט זיך לאַנגזאַם געבויעט און דאָס 
אַלטע איז לאַנגזאַם צושטערט געװאָרען, האָבען אידען דערווייל 
ווייטער געדאַװענט אין קליינעם בית-המדרש. 

און דאָס נייע בית-המדרש האָט זיך אַזױ לאַנגזאַם געבויעט 
וי לאַנגזאַב ס'איז דער גאַנג פון פּראָגרעס. 

און אַזױ איז געווען ! 
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ס'איז אַ מנהג ביי אידען צו לייענען די תורה מאָנטאג און 
דאָנערשטאג. 

פון װאַנען שטאַמט דיזער מנהנ ? 

ווען אידען האָבען געהאַט זייער לאַנד און זייער שפּראַך, האָבען 
זיי געהאַט איידעלע, קלונע פיהרער, היינט האָבען זיי ראָס ניט, 
דאָס איז זייער אונגליק. ירושלים, די הויפּט-שטאָרט פון ארץ 
ישרא?, פלעג האַבען צוויי מאַרקדטעג (ירור'ען) אין ואָך. 

איין מאַרק-טאָג מאָנטאג, דער צווייטער דאָנערטשאג. 

אוז אַ קלונער, דעמאָקראַטישער פאָרשטעהער פון אידישעו 
פאָלק, צי ס'איז געווען עזרא צי אַן אַנדערער מאַכט ניט אויס, 
האָט איינגעפיהרט אַז אין דיזע צוויי מאַרק-טעג, ווען די דאָרפּס- 
לייט, וועלכע הערען קיין מאָל קיין העכער, גייסטיג װאָרט, קומען 
אין שטאָדט אַרײין, פארקויפען זייערע סחורות, זאָלען אויך האָבען 
די געלעגענהייט צו הערען די תורה, און מיט איהר בעקאַנט ווערען. 

און דאריבער האָט ער איינגעפיהרט אַז אין דיזע צוויי טעג 
זאָל מען לייענען די תורה. 

זאָל יעדער איד זיין בעקאַנט מיט דער תורה ? 

דאָס איז אַ שטיק דעמאָקראַטיע פון איידעלסטען סאָרט. 

צו יענער צייט, און אין ארץ ישראל, איז דאָס געווען אַ 
שעהנער, שכל'ריגער מנהג. 

שטעלט זיך אָבער פאָר דיזען מנהג היינט ! 

װאָס פאַר אַ זין האָט ער היינט ! 

און נאָך אין אַמעריקא ! 

ווער דאַרף איהם און וועמען נוצט ער ! 

זיין צייט איז פאָראיבער. 

די אומשטענדען האָבען זיך געביטען. 

דער מנהג אָבער איז נאֶָךְּ פאַראַן. 

איז ער טאַקע חוזק ! 

מל זיין איז אַן אַלטער מנהג. 

מענליך, געווען אַ שכל'דיגער מנהג אמאָל. 

אַמאָל אין אַזיען. 

אָבער היינט ! 

היינט איז ער אַ בלוטיגער חוזק. 
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ראָפּא וואו אידען וואוינען, מיט אַ קליינער אויסנאַהמע, אָנרופען 
"קליין-אַזיען"". 

און אידען טראָגען דאָרט בערד, פון נאָט'ס כבוד וועגען, 
אונגעשטערט. 

װאָס ווערט אָבער פון אידען'ס באָרד אין אַמעריקא ? 

דער מנהג פון לאַנד איז, אַז מען טראָגט ניט קיין בערד, און 
דער אַמעריקאַנער ניט-געשריבענער מנהג ברעכט אַן אויסדריקליכען 
דין פון דער תורה. 

מנהגים מוזען נויטווענדינער-ווייזע זיין שטאַרק פערשיעדעו, 
וויי? די שייכות'ן צווישען די וועלכע שטעלען צוזאַמען די געזעל- 
שאַפט זיינען פערשיעדען. 

אַזױ צ. ב. האָבען מיר מנהגים צווישען איין יחיד און אַ 
צווייטען, מנהגים צווישען יחיד און קה?, פון יחיד צו זיין גאָט, 
צו אַ הערשער, צו אַ קנעכט, צו אַ טוידטען, צו אַ פריינד, צו אַ שונא. 
צו אַ פערברעכער, צום כלי קורש, פון יחיד צו זיין איינען פאָלק, 
צו אַ פרעמדען, פון מאַן צו דער פרוי, פון קינד צו עלטערן, פון 
עלטערן צו קינדער, פון קלאַס צו קלאַס, און ספּעציע? פון יערען 
יחיד פון פאָלק צו זיין טוידטען העלר. 

יערער מנהג, נאָכצוזאָגען אַ דייטשען פילאָזאָף, איזן שכל'דיג. 
ער איז ענטשטאַנדען וויי? ער איז געווען שכל'דיג, ער האָט עק- 
זיסטירט וויי? ער איז געווען ''פארנינפטינ". 

און ווען צייטען און אומשטענדען זאָלען זיך ניט בייטען, 
װאָלטען מנהנים זיך אויך ניט געביטען, זיי װאָלטען תמיד געווען 
שכל'דיג. 

צייטען אָבער בייטען זיך, אומשטענדען בייטען זיך, און אַ 
מנהג וועלכער איז געווען שכל'דיג און האָט זיך צוגעפּאַסט אין אַ 
געוויסע צייט, אונטער געוויסע אומשטענדען, קען ניט זיין שכל'דיג 
אין אַ שפּעטערע צייט און װאָלט געוויס נאַריש געווען אין אַ 
פריהערע צייט. 

און דער מנהג וועלכער בייט זיך ניט מיט די אומשטענדען 
מוז ווערען אַ נאַרישער מנהג. 

לאָמיר נעהמען אַ ביישפּיעל: 
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/ 
פון װאַנען שטאַמען מנהגים ? 


פיעלע עטהישע פאָרשריפטען אין 
סאָציאַלע געזעצע, חיינט גאַנץ נוצ- 
ליכע, האָבען געקראָגען אַ טהייל 
פון זייער הייליגקייט פון אַלטען 
סיסטעם פון אַבערגלויבען. 
דה ערוזוצער 
פון װאַנעט שטאַמען מנהנים ? 
יעדער װאָס האָט שטודירט יוריספּרודענץ ווייסט אַז די מיינ- 
סטע פון די געזעצע זיינען געוועזענע מנהגים. 
ווען דער מענש זאָל קענען לעבען איינער אַליין װי מאַנכע 
אַנדערע חיות, װאָלטען קיין דינים און קיין מנהגים קיינמאָל ניט 
ענטשטאַנדען. 
ווייל מענשען אָבער לעבען צוזאַמען, און מוזען קומען אין 
בעריהרונג איינער מיט'ן צווייטען, מוזען אויך ענטשטעהען רענעלן 
וי אַזױ אַ יעדער מוז זיך פיהרען כדי ניט צו שטערען דעם צווייטען. 
גאָר אין אָנפאַנג דריקט דער שייכות צווישען מענש און מענש 
און מענש און געזעלשאַפט זיך אויס אין דער פאָרמע פון מנהגים. 
שפּעטער ווערט פון אַ מנהג אַ דין (מאַנכע דענקען אַנדערש). 
ווען אומשטענדען בייטען זיך, ענטשטעהען נייע מנהנים, און 
ווען דער איד זאָגט ''אַז אַ מנהג ברעכט אַ דין'" דריקט ער דערמיט 
בלויז אויס אַ װאַרהײט וועלכע צייגט די קראַפט פון לעבען איבער 
אַלטע אָבגעלעבטע דינים. 
מעג דער דין קומען דירעקט פון סיני, וועלען די אומטשענדען 
איהם בייטען. 
אַ איד מוז על פּי דין טראָגען אַ באָרד. 
די אומשטענדען אין אַזיען האָבען דיזען דין ניט געשטערט. 
אין אַ קליין רוסיש אָדער פּוליש שטעדטע? זיינען די אומשטענדען 
געווען אַזעלכע אַז דאָס טראָגען פון א באָרד האָט האַרמאָנירט מיט 
דער אומגעבונג. 
וויי? אין אמת'ן קען מען יערעס קליינע שטעדטעל פון איי- 


26 


נעוויס ניט, וויי? זייער נייסטינער צושטאַנד כאָטש ניט זעהר 
הוידך, דאָך, העכער פון ווילרען אָרער האַלב-ציוויליזירטען נלויבינען 
איז ער. 

און װאָס העכער דער נייסטינער צושטאַנד אַלץ שװאַכער 
דער נלויבען. 

פאַרװואָס דאָס איז אַזױ זאָגט ספּענסער פאָלגענדעס : 


"דער פּרימיטיווער מענש איז זעהר קאַנסערװאַטיו, ד. ה. 
זעהר צוריקנעהאַלטען. אַפילו ווען מיר פערנלייכען העכערע ראַסען 
;גיינע מיט דער אַנדערעוּ, און אַפילן ווען מיר פערנלייכען פער- 
שיעדענע קלאַסען איינע מיט דער אַנדערער פון דער זעלבער נע- 
זעלשאַפט, זעהן מיר אַז די וועניגער ענטוויקעלטע שרעקען זיך 
אֵם מייסטען פאַר יעדען װועקסעל. צווישען פּראָסטען פאָלק איז 
שווער איינצופיהרען אַפילו אַ פערבעסערטע מעטהאָדע, און ביי 
דעם אונציוויליזירטען זעהט זיך דאָס נאָך שטאַרקער. 


"א שװאַרצער האָט נעזאַנט ''מיין טאַטע טהוט אַזױ, איף 
טהו אַזױי", 

די אינדיאנער האָבען נעלאכט ווען מען האָט זיי פאָרנעשלאַ- 
גען צו בייטען זייערע נעװואָהנהייטען. 

"ליווינגסטאָן דערצעהלט אַז די שװואַרצע וועלכע ער האָט 
בעגענענט אויף זיין רייזע אין אַפריקאַ זיינען אין פיעלע נענענדען 
אונבעקאַנט מיט לעפעל, האָט ער מאַנכע פון זיי נעשענקט לעפעל 

דאָס איז זיי שטאַרק נעפעלען געװאָרען, נור צו עסען מיט די 
לעפעל האָט ער ביי זיי ניט געקענט פּועל'ן. זיי האָבען די מילף 
אַרײיננעשעפּט מיט דער האַנד אין לעפע? אַרײן און דאַן ערשט 
איז מויל אַרײן. 

'אָלען אַרטאַדאָקסישע נלויבינע אַביסעל נאָכרענקען. 

איז נלויבען א סימן פון שכל ! 

אויב יאָ, איז יערער נאַר אַ פילאַזאַף. 

אוז די פילאָזאָפען פון דער וועלט מוזען אַלע זיין גלויבינע. 
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דער דורכשניט שװאַרצער, האָט אַמאָל געזעהען וי אַ אייראָפּעער 
האָט געשאָסען אין אַ ציעל-ברעט און יעדעס מאָל געטראָפען, האָט 
ער זיך אונטערגענומען אַז דער ווייסער זאָל אויף איהם שיעסען 
בשעת ער, דער שװאַרצער, װועט ביי זיך האַלטען אַ קמיע, און 
ער איז געווען איבערצייגט אַז די קוגעל װעט איהם ניט שאַדען. 

ווען דער ווייפער האָט אַזאַ שטאַרקען גלויבען װי דער שװואַר- 
צער װאָלט דער שװאַרצער געווען אַ טוידטער און דער ווייסער 
אַ מערדער. 

נאָך אַ פאַקט ברענגט ספּענסער כדי צו צייגען וי שטאַרק 
דער גלויבען אָדער אַבערגלױבען איז ביי מענשען פון נידריגען שבל. 

"אַ ניגערין האָט געהאַט אַ קמיע וועלכע, וי זי האָט געגלויבט, 
קען זי בעשיצען פון יעדער געפאַהר, ספּעציעל פון דער געפאַהר 
פערוואונדעט צו ווערען, פון מעסער, קינזשאַל, האַק אָדער שפּיעז. 

אַזױ זיכער איז זי געווען אין כח פון דיזער קמיע אַז זי האָט 
איינגעוויליגט צו לאָזען איינעם פּרובירען איהר אַרונטערהאַקען 
אַ פוס. 

ווען דער קעניג אָדער פיהרער פון שבט האָט דאָס נעהערט, 
האָט ער בעשלאָסען אױיסצופּרובירען דעם כח פון דער קמיע. 

ער האָט געשיקט זיינעם אַ דיענער מיט אַ האַק און די פרוי 
מיט דער קמיע האָט אַוועקגעלעגט איהר פוס אויף אַ קלאָץ און דער 
דיענער האָט מיט קראַפט אַרונטערגעלאָזען די האַק און צום גרוי- 
סען שרעק און נאָךְּ גרעסערען שמערץ פון דער פרוי איז אַ האַלבער 
פוס אַוועקגעפלויגען אין צווייטען זייט פון פּלאַץ. 

דיזע געישכטע, וועלכע ספּענסער ציטירט פון אַן אַנדערען 
װועט דער לעזער געפינען ביים סוף פון ספּענסער'ס דאַטא פון 
סאַציאָלאָגיע, ערשטען בוך. 

דאָס, זאָגט ספּענסער, ניט אונז צו פארשטעהן פאַרװאָס ביי 
ניט-פאָרגעשריטענע פעלקער לאָזט אַ פרוי זיך באגראָבען אַ לע- 
בעדיגע מיט איהר טוידטען מאַן, אָדער זי לאָזט זיך קוילען אויפ'ץן 
קבר פון איהר מאַן אָדער קינד, גלויבענדיג באמונה שלמה אַז אויף 
יענער וועלט וועלען זיי זיך וויעדער באגעגענען. 

טרעפט מען אַזאַ פעסטען גלויבען צווישען ציוויליזירטע גלוי- 
ביגע ? 
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נלויבען אַליין איז ניט קיין פאָרטשריט, נור די פּאָרמע וי דער 
גלויבען דריקט זיך אויס איז אַ פאָרטשריט אויב ער פּאַסט זיך צו 
צו דער צייט ווען ער ווערט פּראַקטיצירט. 

צום ביישפּיעל קרבנות איז אַן אַלט, העסליך שטיק עבורה-זרח. 
אַלע פּרימיטיווע פעלקער האָבען דאַרין געגלויבט, אָבער צווישען 
פאַרטנעשריטענע רעליניאַנען שעהמט מען זיך מיט דיזען בלוטי- 
נען מנהג. 

דער מנהג פון מל זיין איז פיעל עלטער פון אידישען פאָלְס. 
אַלע ווילדע און האַלב-ווילדע און מאַנכע האַלב-ציוויליזירטע פעל- 
קער האַלטען נאָךּ היינט פון ריזען שענרליכען מנהג, אָבער אַ פאָרט- 
געשריטענער גלויבען שעהמט זיך מיט דיזען ווילרען מנהנ. 

נאַטירליך, ביי אַ גאַנץ נידריגען צושטאַנר פון נייסט קען 
קיין גלויבען ניט ענטשטעהען. 

גלויבען ענטשטעהט ווען דער מענש האָט שוין שכ? צו פרעגען, 
איהם פעהלט בלויז שכ? צו ענטפערען. 

אין דיזען זין ציינט נלויבען אַ פאַרטשריט. 

קוים אָבער האָט שוין רער מענש עררייכט אַ שטופע פון 
גלויבען, געפינט ער זיך אין דער נ יד רינס טע שט ופ ע 
צון נלויב ע} וייל דאַמאָלס נליבט ער װי אַ קינד אין 
די אונמענליכסטע זאַכען. 

דיזער פּרימיטיווער קינדערישער נלויבען געהט איבער פון 
טאַטען צום קינד לדור דורות. און ווען דאָס קינד זאָל זיך האַלטען 
אין גלויבען פון זיין טאַטען, װאַלטען מיר אַלע נאָך היינטינען טאָנ 
אויפנעגעסען אונזערע לעבעדינע קינדער און טויטע טאַטעס. 

דאָס איז אָבער ניט אַזױ, אַ דאַנק דעם שכ? און ניט רעםס 
נלויבען. 

דער נלויבען האָט מורא פאַר'ן פאָרשריט. 

צו בעווייזען אַז װאָס נידרינער דער נייסטינער צושטאַנר 
אַלְץ שטאַרקער איז דער גלויבען, ברענגט ספּענסער פאָלנענרע אינ- 
טערעסאַנטע פאַקטען. 

"אַ געוויסער שבט פון שוואַרצע אין אַפריקא איז אַזױ איינ- 
נעגלויבט אַז אַ געוויסע קמיע קען בעשיצען פון אַלדאָס-בעוז אַז 
איינער אַ שװואַרצער מיט אַ העכערען גייסטינען צושטאַנד איירער 
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6 
איז גלויבען א סימן פון שכל ? 
פּתי יאטין לכל דבר, 
ביבל'יט 
ועל הכל יתגדל ו'תרומם 
שמך לעולם שנתת לי אמונת 
שלמה להאמין כי' אתה אל 
אמת ותורת משה עבדך בכתב 
ובעל פּה אמת וכן' 
אין דער תפלה װאָס דער מוה? זאָגט פאַר'ן שניידען זאָגט ער 
צווישען אַנדערע זאַכען אויך דאָס אויבען נעבראַכטע, וועלכעס 
מיינט : 
ער בעדאַנקט זיךּ ביי נאָט װאָס ער האָט איהם נענעכען אַן 
"'אמונה שלמה'' צו גלויבען אַז ער איז אַן אמת'ער נאָט און אַז די 
תורה, די געשריעבענע וי די ניט-נעשריעבענע, איז אמת א. ז. וו. 
אויף װאָס שטיצט דער מוה? זיין נלויבען ? איז דער ענטפער, 
דער מוה? איז אַ איד, אַ רעליניעזער איד, און וי יערער רעליניעזער 
איר נגלויבט ער בלינד. 
איז דיעזער נלויבען אַ סימן פון שבל ? 
אויב איהר וועט דעם מוה? פרענען צווישען פיעו אוינען װאָס 
ער דענקט איבער איינעם װאָס נלויבט אַלעס, װועט ער אַלֵיין אייך 
ענטפערען ''פּתי יאמין 5כ? דבר'', אַ נאַר גלויבט אַלֶעס. 
ס'איז אמת אַז ניט פיעלע ערשיינוננען אין דער נאַטור קען 
דער שכ? בעגרייפען. 
ניט פיעל ערשיינוננען אין דער נאַטור קען די עיסענשאַפט 
ערקלערען, דאָך, צו נלויבען דאָס אונפאַרשטענרליכע, הייסט בע- 
ליידיגען דעם מענשליכען שכל. 
דאָס שטאַרקייט פון גלויבען ציינט דאָס שװאַכקייט פון שכל. 
פיעלע רעליניאַנס לעהרער גנלויבען אַז רעליגיאָן אָרער דער 
נלויבען איז אַ מענשליכער פאָרשריט. דאָס איז ניט ריכטינ. 
גלויבען אַליין איז אַזױ אַלט וי דער מענש. און װאָס ניררינער 
דער נייסטינער צושטאַנד אַלץ שטאַרקער דער נלויבען. ט 
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און דאָס איז דאָס געפיהל װאָס צווינגט יעדען אירישען פריו- 
דענקער צו ריידען צום אידען. 

ער זעהט וי דאָס דריי-טויזענד-יעהרינע רעליניעזע קינר 
שפּיעלט זיך מיט זיינע דאָגמאַטישע ליים:-קיכלאך און גלויבט 
באמונה שלימה אַז דאָס זיינען האָניג-קיכלאך. 

אַנדערע רעליגיעזע קינדער, ניט אַזױ אַלט-רעליניעז װוי ער 
שפּיעלען זיך אַרום איהם מיט די זעלבע ליים-קיכלאך און פּונקט וי 
ער גלויבען זיי באמונה שלימה אַז זייערע קיכלאך זיינען די ריכ- 
טיגע האָנינ-קיכלאך. 


דער איד לאַכט פון זיי, ער זעהט וי זיי נאַרען זיך, ער זעהט 
אַז זיי האָבּען בלויז ליים-קיכלאך און ניט מעהר, ער איז אָבער 
בלינד, רעליגיעז בלינד, צו זיינע איינענע קיכלאך וועלכע זיינען 
אױיסגעקנאָטען פון דעם זעלבען ליים װאָס זייערע. 


און דער אידישער פריידענקער, זעהענדיג דעם נאַרישען קינ- 
דערשפּיע?ל פון אַ דערװואַקסענעם קינד שרייט אויס: ישרא?! 
גענוג ! 

שוין צייט זאָלסט אַװעקװאַרפען דיינע ליימענע-קיכלאך און 
זיך אַרומקוקען אויף דער וועלט אויף וועלכער דו לעבסט, דו לעבסט 
ניט מעהר אין אַלטען אַזיען ! אין יענעם מדבר-לאַנד איז קנעטען 
ליים-קיכלאך אויך געווען אַ צייטפערטרייב ! נאַרען זיך אַליין האָט 
דאָרט ניט טייער געקאָסט. 


אָבער די וועלט אין וועלכער דו לעבסט היינט ערלויבט ניט צו 
פארליערען צייט מיט ליימענע קיכלאך, זי האָט פאַר דיר אמת'ע 
האָניג און צוקער קיכלאך פון ריינעם קולטור-מעהל, געמאָהלען אויף 
די ציוויליזאַציאָנס מיהלען פון צװאַנצינסטען יאהרהונרערט, גע- 
מישט מיט האַניג, געזאַמעלט פון װיסענשאַפטס-ביענען אין די 
בלומען פון גאַרטען פון אַליוועלטליכער קולטור. 


גענוג ביזט קיין קינד ניט מעהר ! 

לעבסט אין אַ ציוויליזירטער װעלט! 

לעב וי אַ ציוויליזירטער מענש ! 
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היינט שטעלט זיך פאָר אַז איהר טרעפט דאָס קינד מיט יאַהרען 
שפּעטער שוין אַ דערװואַקסענער מענש, און ער שפּיעלט זיך נאָך 
אַלץ מיט ליים-קיכלאך, גלויבט נאָך אַלץ אַז זיי וועלען זיך פער- 
װאַנדלען אין האָניג-קיכלאך, און באריהמט זיך נאָך אַלץ אַז 
אַזעלכע האָנינ-קיכלאך וי זיינע טרעפט מען ניט ביי קיין איינעם 
פון יענע וועלכע שפּיעלען זיך נאָךְ אַרום מיט ליים-קיכלאך אַרום 
איהם, מיט וועלכען געפיה?ל װועט איהר אַזאַ דערװאַקסענעם קינד 
בעטראַכטען ? 

אויב איהר האָט אַ בעגריף פון דיזען געפיהל, רופט עס וי 
איהר ווילט, דאָס אָבער איז דער געפיה? װאָס צווינגט דעם אירישען 
פריידענקער צו ריידען צו זיין גלויבינען ברודער. 

אפשר איז דאָס ניט קיין געפיה? פון ליעבע, זיכער אָבער איז 
עס ניט קיין להכעיס געפיה?! 

עס שמערצט צו זעהען דעם איר, אַ מענש מיט שכ? אין 
יעדער אנגעלעגענהייט פון לעבען, וי ער ווערט אַזאַ שרעקליך, 
פּארשטאָקטער נאַר ווען עס קומט צו רעליגיעזע אנגעלעגענהייטען. 

דער שרייבער פון דיזע ציילען פּרעטענדירט ניט צו האָבען 
א ספּעציעלע ליעבע צום אידען, פּונקט װוי ער האָט ניט קיין ספּע- 
ציעלע ליעבע פאַר'ן קריסט, אָבער דעם מענש און אידען ליעבט 
ער. יא, אפשר ניט מעהר װוי דעם מענש אין קריסט, זיכער ניט 
וועניגער, און װאָלט מיט פרייד אַועקגעגעבען זיין לעבען צו העל- 
פען ביידע, דעם איד און דעם קריסט, פיהרען אַ גליקליכען, קלוגען 
קעבען, אַ לעבען אֶהן קייטען, אֶהן עקאָנאָמישע און אֶהן גייסטיגע. 

און אויב דיזעס קליינע ביכעלע װועט העלפען בלויז איין אידען 
זיך בעפרייען פון זיינע גייסטיגע קייטען װאָס אַן אַזיאַטישע רע- 
ליניאָן האָט אויף איהם אַרויפגעלעגט, ספּעציעל דעם שענרליכ- 
סטען רינג פון דיזער שווארצער שווערער קייט, דעם רינג פון 
ברית מילה, אויב עס וועט געלוננען בלויז איין אידען צו איבער- 
צייגען אין מיאוס'קייט און שענדליכקייט פון דיזען בלוטיגען מנהג 
װאָס רופט זיך ברית מילה, װועט די אַרבײט פון דיזען ביכעלע אוים- 
צושרייבען זיין באלוינט. 

אָט דאָס איז דאָס געפיה? װאָס טרייבט דעם פריירענקער פון 
יערע רעליניאָן צו רעדען צו די גלויביגע פון זיין פאָלק. 
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נור מענשען, וועלכע זיינען פריי פון דענקען. 

אונזער מאָטאָ מוז זיין די מאָטאָ פון נביא, ''כ? איש ילך 
בשם ד' אלהוו,, ואנחנו נלך בשם ד' אלהינו"". 

אונזער אַרבײט איז אויפקלערען! 


פ. 
איז איינער אַ פריידענקער אויס ליעבע צום אידען? 


די אָפענע פיינדשאַפט טהוט 
וועניגער שאָדען װוי די שוינ- 
באַרע גוטסקייט פון פריינד, 
ק אַ ט אָ. 
איז איינער אַ פריידענקער אויס ליעבע צום אירען ? 
מיר נעהמען זיך ניט אונטער צו זאָגען מיט זיכערהייט װאָס 
פּאַר אַ נעפיהל? דאָס איז װאָס מאַכט דעם פריידענקער ריידען צום 
נלויבינען אידען, וויסענדינ אַז איהם ערװואַרטעט ניט קיין לוין 
דערפאַר. 
ווען איהר זעהט וי אַ קינד שפּיעלט זיך אויפ'ן פרייען פעלר, 
װוי ער מאַכט קיכלאך פון ליים, טרוקענט זיי אויף דער זון און ניט 
נור נלויבט ער אַז באַלד װעט ער עסען אמת'ע האָנינ-קיכלאך אין 
וועלכע זיינע ליים-קיכלאך וועלען זיך פערוואַנדלען, און ניט נור 
פרעהט ער זיך מיט זיינע צוקונפטס-קיכלאך פון צוקער און האָניג, 
נור ער בעריהמט זיך פאַר אַנדערע קינדער וועלכע שפּיעלען זיך 
לעבען איהם פּונקט וי ער אַלֵיין, מיט עהנליכע ליים-קיכלאך. ער 
בעריהמט זיך, װי די טבע פון אַ קינד איז, אַז באַלד וועלען זיינע 
האָנינ-קיכלאך זיין פאַרטינ און בלויזן זיינע קיכלאך וועלען זיך 
פּערװואַנדלען אין האָנינ-קיכלאך און אַז זייערע זיינען און וועלען 
בלייבען ליימענע קיכלאך א. ז. װו. 
מיט װאָס פאַר אַ געפיה? װאָלט איהר אַזא קינד בעטראַכט ? 
וי װעט איהר רופען דאָס נעפיהל וועלכעס צווינגט אייך דעם 
בעריהמערישען קינד אויפצוקלערען אַז ער מאַכט זיך נאַריש, אַז 
ליים איז ליים ביי וועמען אין די הענד עס זאָל זיך ניט געפינען, 
און אַז זיינע ליים-קיכלאך זיינען ניט, און קענען ניט זיין, בעסער 
פון די ליים-קיכלאך פון אַלע איבריגע קינדער ! 
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ער ווייסט פּונקט אַזױ זיכער אַז דער וועלטען-שעפּפער װוי? 
אַז מען זאָל שניידען פּונקט צו די אַכט טאָג, אויב ניט וויל ער ניט. 

ער ווייסט אויך פּונקט אַזױ זיכער אַז דער בעשעפער פון 
הימעל און ערד וויל אַז דער פּלינסקער נפש זאָל זיך אָננעהמען 
זיין קריוורע- 

ער אַליין האָט ''דוקא'' יא אַמאָל געהייסען אָבליינען אַ ברית 
מילה. נאַטירליך אַז דער פּלינסקער האָט געהייסען אָבלייגען האָט 
גאָט, דער פיהרער פון דער וועלט, געמוזט צופריערען זיין, װאָס 
דען, גאָט װועט טהוען להכעיס דעם פּלינסקער רב'על ? 

אַלזאָ, ווער טהוט להכעיס ? 

קען מען זאָגען אַז דער רב'? איז אַן אפּיקורס ? חלילה-וחס, 
דערצו פעהלט איהם שכל און מוטה. אָבער אַ נראָביאַן אַ נרויסער 
איז ער. 

און נור אַ גראָביאַן קען יענעם טהון להכעיס. 

באמערקט די חוצפּה פון דיזען נפש. 

דעם טאַטען פון קינד װאָס האָט אָבגעליינט דעם ברית רופט 
ער ''עם הארץ'". 

און ער פארנעסט אַז דאָס פאלק בעשטעהט פון לויטער עם- 
הארצים און דערפאַר קען נאָך אַזאַ פּלינסקער עסען ברויט אָן אַרבײט. 

װאָס װאָלטען אַזעלכע פּלינסקער און זייער נלייכען געטהון 
ווען דאָס פאָלק זאָל בעשטעהן פון לויטער אויפנגעקלערטע מענשען {ָ 

הערט װאָס דער פּלינסקער הייליגער קאָזאַק זאָגט: דאן 
דאַרפען געוויס די רבנים גוזר זיין אַז אַזעלכע ברית'ן מוזען געמאַכט 
ווערען "ד וק א" אם מאָנטאג",. איהר הערט ''דוקא א ם 
מאָנט א ג'". דאָס רעדט די געטליכקייט פון איהם, 

אַלזאָ דעם עם-הארץ דאַרף מען טהון להכעיס. להכעיס טהוט 

נור א שלעכטער מענש. 

און אויב דיזער שלעכטער מענש איז אַ פריידענקער אָדער 
נלויבט צו זיין אַ פריירענקער, טהוט ער אויף להכעיס יענעם. 

און אויב דיזער שלעכטער מענש איז רעליניעז טהוט ער אויך 
יענעם אויף להכעיס. 

זיכער איז אָבער אַז אַ פריידענקער טהוט קיינעם ניט להכעיס. 

ווען אַזעלכע זיינען יא פאַראַן, זיינען זיי ניט קיין פריירענקער. 
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ווערטהער הערר רעדאַקטאָר ! 

ערלויבט מיר אויסצודריקען מיין בעסטען דאַנק צו אייער 
ווערטהע צייטונג װאָס האָט די לעצטע צייט געעפענט איהרע 
קאָלומס צו בעהאַנדלען אידישע רעליגיעזע אנגעלעגענהייטען, 
אַ זאַך װאָס װעט, נאָך מיין מיינונג, שאַפען פיעלע נוצען צו 
בריינגען אָרדנונג אין דער איריש-רעליניעזע וועלט. איהר פער- 
דיענט אויך אַ בעזונדערען דאַנק פיר אייער עדיטאָריעל פון 
"אַ מוטהיגער רב אין מאָנטרעאל!! און ערלויבט מיר אויסצו- 
דריקען מיין מיינונג וועגען דעם בראַווען רב. 

זיין בעפעהל צו דרי מוהלים אַז זיי זאָלען ניט מל זיין דעם 

קינד זונטאג איז נגעווען ריכטיג עפּ"י דין. ''כרי שלא יהנה 
ממעשיו הרעים''. אַזױ וי מיר געפינען פיעלע אידישע רינים 
װאָס זיינען געמאַכט מיט דער זעלבער כונה. צום ביישפּיעל: 
המבשל? בשבת אסור לו (ש"ע ס"י שי"ח). וגם רשות ביר 
החכמים לעקור מצות עשה בשב ואל תעשה, משום מנדר מלתא. 
ובפּרט ווען דער בעל ברית, דער עם הארץ איז עוקר די מצות 
עשה פון ''ביום השמיני'' צוליעב די זאָנטאג פּארטי. ראַן 
דאַרפען געוויס די רבנים נוזר זיין אַז אַזעלכע ברית'ן מוזען 
נעמאַכט ווערען דוקא אם מאָנטאג, כדי די פּרצה זאָל ניט 
גרעסער ווערען, ובפרט אז זיי טהוען מיט דער נזירה קיין איסור. 
ווייל די מצות עשה פון ''ביום השמיני'' איז שוין סיי װוי סיי 
נעקר דורכ'ן פאָטער. 

נור ליידער אין איין פאַ? האָב איך אַלֵיין מתיר געוועו 


אָבצולעגען אַ ברית מילה". 


דער פון איז צו זעהען אַז דער להכעיס נעפיה? איז פאראַן 


ניט נור ביי מאַנכע ניט-דערבאַקענע אפּיקורסים, נור אויך ביי 
רעליגיעזע פאָרשטעהער. ווייל? דיזער בריעף וועמעס צווייטע העלפט 
מיר וועלען איבערגעבען שפּעטער איז אונטערגעשריכען פון אַ רב'על 
פון אונזער געבענשטער מדינה און, מן הסתם אַן אַלטער פּלינסקער 
בעל-עגלה לויט זיין שפּראַך. 


באמערקט וי פרעך דאָס רב'על שרייבט! 
ער ווייסט שוין אויף זיכער אַז דער בעשעפער פון הימע? און 


ערד וויל מעז זאָל שניירען. 
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און נור אַ דאַנק דיזע צווייפלער פון אַלֶע רעליניאָנען איז נע- 
לונגען דער רעליניאָן זיך צו דערהויבען צו דער שטופע ביי וועלכער 
זי שטעהט היינט. 

דערפאַר זאָגען מיר צום גלויבינען אידען, איהר דאַרפט ניט 
זיין איינשטימיג מיט יעדען אפּיקורס, איהר מעגט איהם אָבער 
פאַרשטעהן. 

גערענקט ! נלויבען קען יעדער נאַר ! 

צווייפלען ! דערצו איז נויטיג שכל ! 

4 
איז דער אפּיקורס א לחכעיסעיק ? 
דעם להכעיס אשיקורס, 
פרעמד זיינען אַלע תורות, 
דאָך להכעים ווער ס'איז פרום, 
איז אַ חוץ דעם שלעכט און דום, 
ר 
מיר ווילען דאָ נלייך זאָגען אַז דער װאָס טהוט יענעם אויף 
קזכעיס אין סיי וועלכער זאַך אין לעבען איז אַ קליינער נפש צו 
וועלכען, מעהר וי פאראַכטוננ קען קיין מענש ניט פיהלען. 

און אויב ס'איז מעגליך אַ נפש נאָך קלענער פון דעם אויבען- 
דערמאַנטען, איז עס איינער וועלכער אין אַ להכעיס'ניק אין רע" 
ליגיעזע זאַכען. 

מיט להכעיס האָט מען נאָך קיינעם ניט בעוויזען אַז ער חאָט 
ניט רעכט. 

אַלזאַ להכעיס איז ניט די װאַפע פון אפּיקורס. 

די צרה איז אָבער מיט'ן נליבינען וועלכער סמיינט אַז ווען 
איינער דענקט, רעדט אָדער האַנדעלט אַנדערש װוי ער אין רעל- 
ניעזע אַנגעלעגענהייטען טזוט ער דאָס איהם אויף להכעיס. 

טאָלעראַנץ איז ניט נור אַ רעכט נור אויך אַ פליבט. 

מיר ניבען דאַ איבער אַ בריעף וועלכען אַן אמעריקאַנעף 
רעווערענד פון פּלינסק האָט אַריינגעשיקט אין א אידישער ציי- 
טונג געדרוקט ניט אין פּלינסק נור אין דער וועלט-שטאָדט נױאָרק. 

אָט האָט איהר פּלינסקער טאַלעראַנץ : 
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די אידען פון זיין צייט האָבען איהם גערופען אפּיקורס און 
איהם טרעטענדיג אונטער זייערע פיס, האָבען זיי איהם געשפּינען 
אין פּנים אַרײן. דאָס איז דער לוין פון אפּיקורס ! 

זאָלען מיר דֹאַ נאָך דערמאָנען ספּינאָזא ! 

װאָס קען אוזער אָרעמע פעדער צוזעצען צו דעם װאָס די וועלט 
דענקט איבער דיזען גייסטיגען ריעז! 

די וועלט-געשיכטע האַלט זיין פילאָזאָפּיע פאַר אַן עפּאַכע- 
מאַכענדע ערשיינונג. 

איינער פון זיין פאלק האָט איהם געװאָלט דורכלעכערען זיין 
עדעלע האַרץ פון גאָט'ס כבוד וועגען- 

דער גרויסער לייבניץ איז געװאָרען גרויס פון דעם מאַמענט 
װאָס ער האָט זיך דערנעהנטערט צו ספּינאָזא'ן. 

זיין איינען פאָלק האָט זיך פון איהם דערווייטערט און איהם 
אויסנעמידען, וי מען מיידט אויס אַ קרעציגען. 

דאָס מוי? פון שפּינאָזא וועלכעס האָט צום ערשטען מאָל 
אַרױסגעזאָגט דעם גרויסען אמת פון ''דער ערהאַלטונג דער קראַפט" 
אַן אמת וועלכער איז ערשט אין זיין גאַנצער גרויסקייט בעוויזען 
געװאָרען אין ניינצעהנטען יאהרהונדערט. אָט דיזעס מויל איז פון 
די אידען פארשלאָסען געװאָרען דורך אַ חרם. 

די וועלט-געשיכטע רופט איהם אָן מיט ליעבע און רעספּעקט 
'"גרויסער פילאָזאָף'. 

זיין פּאָלק רופט איהם מיט פעראַכטונג ''גרויסער אפּיקורס"* 

נאָך אַ לאַנגע ליסטע פון אידישע פריידענקער קען געבראַכט 
ווערען און ביי אַלע איז צו זעהען אַז מעהר וי ליידען און שמערצען 
האָבען זיי פון זייער אפּיקורסות ניט געהאַט. 

די פערפאַסער פון איוב און קהלת האָבען געהאַט אָדער מזל 
אָדער שכל ניט צו לאָזען וויסען ווער זיי זיינען, ווייל ווען די אידען 
ווייסען ווער דיזע צוויי צווייפלער זיינען געווען, װאָלט געווען וועה 
צו זיי. 

אַלזאָ, פון די עטליכע ביישפּיעלע איז צו זעהען אַז דער 
אפּיקורס איז דאָס װאָס ער איז ניט וויי?ל ער ערװואַרטעט עפּעס 
דערביי צו פארדיענען, נור פארקעהרט ער ערװאַרטעט און אין 
בערייט עפּעס צו פארליערען. 
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דיזע קללה איז ניט פאַר'ן פּאָליטיקער נוֹר פאַר'ן אפּיקורס. 

יערער איד איז בעקאַנט מיט אלישע בן אבויה ! איז איהם 
נעווען װאָס מקנא צו זיין! 

וויפיעל פרומע אידען פאַר איהם און נאָך איהם באזיצען אַזױ 
פיעל בילדונג וי דיזער ערשטער גרויסער אידישער אפּיקורס ? 

די וועלט געשיכטע רופט איהם דער דאָקטאָר פאַוסט פון 
תלמוד. 

זיין איינען פאָלק רופט איהם ''אחר''. 

דאָס איז דער לוין פון אפּיקורס! 

וועלכער איד אין ניט בעקאַנט מיט רבינו משה בן מיימון ? 

האָכען דאָך די אידען געהאַט בלוין איין רמב"ם ! 

און װוי אַזױ האָט דאָס אידישע פאָלק בעהאַנדעלט דיזען אמת 
גרויסען איד און נאָך גרעסערען מענש ? 

די וועלט-געשיכטע האַלט איהם אַזױ גרויס וי משה-רבינוי 

און פרומע אידען האָבען איהם געהאַלטען פאַר אַן אפּיקורס 
און האָבען אויף זיין מצבה געלאָזט אויסקריצען ''דאָ ליעגט בע- 
נראָבען דער אפּיקורס װאָס האָט פארדיענט אַ חרם". 

וויפיעל מענעשן וי אוריאל אקאָסטא האָט די וועלט? 

ער האָט געבענקט נאֶךְּ דעם יודענטום װאָס איז פארקערפּערט 
אין די אידישע נביאים, אַ ריינע, פרייע רעליניאָן, און װאָס פאַר 
אַ אידישקייט האָט ער געטראָפען ביי די אידען פון זיין צייט ? 

אַ פינסטערע, נאַרישע, קליינליכע רעליניאָן, אַן ערנידערונג 
פאַר גאָט און מענש. 

ניט גאָט האָט דיזער מאַרטירער געלייקענט, נור די אידישע 
רעליניאָן האָט ער געלייקענט. אַ װעלטענשעפּפער, האָט אַקאָסטא 
געזאָגט, קען ניט זיין אַזױ קליין און קאַפּריזנע נאַריש און פער- 
לאַנגען פון מענשען מיט שכל? אַזעלכע קליינליכע דומהייטען וי 
די פאַנאַטישע אידען גלויבען אַז זייער רעליגיאָן פערלאַנגט פון זיי. 

די וועלט-געשיכטע רופט איהם אַ מוטהיגער דענקער, אַ זעל- 
טען פעהיגער אינטעלעקט. 

אידישע פריידענקער רופען איהם הייליגער מאַרטירער. 
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אין דער יוגענד איז ער געווען זעהר רעליניעז, אויף דער 
עלטער אָבער האָט ער איינגעזעהען די נישטינקייט פון די געטער 
און האָט געהאַט דעם מוטה עס אַרױסצװאָגען. ער איז פאר' משפּט 
געװאָרען צום טוידט, און ווען ער איז אַנטלאָפען האָט די רע- 
גיערונג אויסגעזעצט אַ פּרייז אויף זיין קאָפּ, 

ער איז געשטאָרבען אין דער פרעמר. 

דער גריכישער פילאָזאָף עפּיקור, פון וועמען עס נעהמט זיך 
דער נאָמען ''אפּיקורס'' איז אַ גליקליכע אויסנאַהם. ער איז ניט 
נעשטאַרבען אין דער פרעמד, ניט אָרעם און ניט פארהאַסט. 
מענליך אַז דאָס איז דורך זיין איבערנאַטירליכע גוטסקייט אַלס 
מענש. ער איז געווען ערעל און נוט אפילו צו זיינע שקלאַווען און 
שטרענג מאָראַליש. 

אָט איז אַ שטיק תורה פון דיזען פאָטער פון אפּיקורסות. 

'"מיר קענען ניט לעבען אין פערגענינען סיידען מיר לעבען 
קלוג, איידעל און גערעבט". 

און דער מענש לעבט צוליעב פערגעניגען. 

וועלכער גלויבינער קען זאָגען מעהר! 

און האָבען אידען געהאַט וועניג אַזעלכע מאַרטירער! 

די אידען באטראַכטען ירבעם בן נבט פאַר אַ גרויסען אפּיקורס, 
און דאָס איז פאַלש. 

אמת, ער האָט געטהון דאָס זעלבע װאָס אהרן הכהן, ניט 
מעהר, אנשטאט איין גאָלדען קאַלב האָט ירבעם געמאַכט צויי 
און פּונקט וי אהרן האָט ער אויסגערופען : ''אלה אלהיך ישראל 
אשר העלוך מארץ מצרים !" 

װאָס אהרן'ס אבזיכט איז געווען מיט'ן גאָלרענעם קאַלב 
ווייסען מיר ניט; פעגליך ס'איז בלויז געווען אן אַקט פון אַ 
פיינען שװואַכען כאַראַקטער. ירבעם אָבער איז זיכער ניט געווען 
קיין אפּיקורס נור בלוין אַ קליינליך העסליכער פּאָליטיקער פון 
נידריגסטען סאָרט. 

דֹאֶך, דאָס פּאָלק האָט איהם געהאַלטען פאַר אַ שרעקליכען 
אפּיקורס, אַ '"חוטא ומחטיא את הרבים'' און אָט איז די קללה װאָס 
האָט אויף איהם גערוהעט ''המת לירבעם בעיר יאכלו הכלבים והמת 
בשרה יאכלו עוף השמים". 
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אַן אפּיקורס. ער האָט געמוזט אַנטלױפֿען פון אַטהען כדי צו רעטען 
זיין לעבען. 

ער איז געשטאָרבען אין דער פרעמר. 

דאָס איז דער לוין פון אפּיקורס ! 

ארום יענער צייט האָט געלעבט א גריכישע שענהייט מיטץן 
נאָמען אַספּאַסיאַ, זי איז געווען די לעהרערין פון דעם גריכישען 
גאון סאָקראַט און די ערטשע אַגיטאַטאָרין פאַר גלייכע רעכטע 
פאַר פרויען. 

און כאָטש מען קען אויף איהר ניט זאָגען אַז זי איז געווען 
אַ גרויסע צנועה, דאָך האָט איהר דאָס ניט געשאַדט בעריהמט 
צו ווערען. 

קוים אָבער האָט זי אַרױסגעזאָגט אפּיקורס'ישע געדאַנקען, 
האָבען די טרערען פון פּעריקל, איהר קוים גערעטעט פון טוירט. 

סאַקראַט האָט געמוזט טרינקען דעם בעכער מיט גיפט ווייל 
ער האָט אִבגעלאַכט פון גריכענלאַנר'ס שענדליכע נעטער. 

אַריסטאָטעל איז געווען באשולדיגט אין ניט-פרומקייט אויף 
אַ לעכערליכער, פאַלשער קלאַגע, אָבער געדענקענדיג דעם טוידט 
פון זיין רבי'ס רבי איז ער אַנטלאָפען פון זיין שעהנער היים און 
געשטאָרבען אין דער פרעמד. און די וועלט ווייסט ביז היינט ניט 
וואו עס רוהען די ביינער פון דעם נאון איבער אַלע גאונים. 

פּראָטאַגאָראס, דער ערשטער סיסטעמאַטישער בעל הדקדוק, 
לאַנג פאַר אַריסטאָטל'ען האָט אין גריכענלאַנד אָבגעלעבט זיעבציג 
יאָהר אין גרויס כבור. 

אויף דער עלטער איז ער באשולדינט געװאָרען אין אפּיקורסות 
און האָט געמוזט אַנטלויפען כדי צו רעטען זיין לעבען, און איז 
אויפ'ן וועג קיין סיציליען דערטרונקען געװאָרען. 

ווען ער איז נוט און פרום דאַרף ער זיין היים ניט פאַר- 
לאָזען אויף דער עלטער. 

דאָס איז דער לוין פון אפּיקורס. 

דיאַגאָראַס האָט געלעבט אין צווייטען העלפט פון פינפטען 
יאהרהונדערט פאַר קריסטוס'ען, איהם האָט מען גערופען ''דער 
אַטהעאיסט', 
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ווען אהרן װאָלט געווען אַן אפּיקורס װאָלט ער צו אַזֹאַ נדולה 
ניט געקומען. 

ווען די אידען זיינען צו איהם געקומען און פון איהם נעפאָ- 
דערט אַ נייעם גאָט, האָט ער זיי געגעבען. 

און ס'איז זעלבסט-פארשטענדליך, אַז ביי אַ גאָט פון נאָלר, 
מיט שכל פון אַ קאַלב, קען מען קיינמאָל ניט דערלעגען. 

און אהרן האָט זיינס ניט צונעלעגט. 

ער איז קיין אפּיקורס ניט געווען! 

ער, דער ברודער פון דעם װאָס האָט גערעדט מיט דעם לע- 
בעדיגען נאָט פּנים א? פּנים. 

ער, דער כהן-גדול פון איינציגען נאָט, צייגענדיג די אירען דאָס 
קאַלֵב פון נאָלד, שרייט אויס : ''אלה אלהיך ישרא?ל". 

אהרן איז געווען אַ פייגלינג ! 

ס'איז לייכטער צו דיענען צוויי געטער איידער קעמפּפען גע- 
גען איינעם. 

דריי טויזענד אידען ווערען גע'הרג'ט דורך דעם געטליכעו 
קאַלב װאָס אהרן האָט געמאַכט. אהרן ווערט כהךגרול. ס'איז 
זיין לוין. 

אהרן איז קיין אפּיקורס ניט געווען! 

איז די אפּיקורסים ביי די אומות-העולם געגאַנגען בעסער ? 

די אַלטע גריכען זיינען געווען די ערטשע אייראָפּעאישע 
פילאָזאָפּען, און נאַטירליך האָבען זיי געהאָט די ערשטע אייראָ- 
פּעאישע צווייפלער. 

פינף הונדערט יאָהר פאַר קריסטוס'ען האָט אין גריכענלאַנד 
געלעבט אַ פילאָזאָף אַנאַקסאָגאַראַס, אפשר דער ערשטער אפּיקורס 
אין דער געשיכטע פון אייראָפּעאישען געדאַנק ענטוויקלונג. 

ער האָט אַ אויף אַ ריין-נאַטירליכען אופן פּרובירט ערקלערען 
ליקודחמה און ליקוי-לבנה, פאַלענדע שטערן אָדער מעטעאָרען, דעם 
רעגענבויגען א. ז. װו. 

די זון האָט ער ערקלערט איז אַ שטיק צושמאָלצענע מעטאַל 
און כמעט אַזױ גרויס וי אַ חלק פון גריכענלאַנד. (די זון איז פון 
די גריכען פערגעטערט געװאָרען). ער האָט געלייקענט אין די 
גריכישע געטער. די אונוויסענדע מאַסע האָט איהם ערקלערט פאַר 
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וי נישטיג איז דער אפּיקורס פון היינט אין פארנלייך מיט 
אברהם אבינו ? 

דער אפּיקורס פון היינט האָט בלויז איין גאָט גענען וועמען 
צו קעמפּפען. 

אברהם אָבער האָט געמוזט קעמפּפען געגען פיעלע געטער. 

און װאָס איז געווען זיין לוין ? 

ער האָט נעמוזט פארלאָזען זיין היים, אַװעק צווישען פרעמרע, 
וואו קיינער האָט איהם ניט געקענט און ניט פארשטאַנען, איהם 
זיין נעליעבטע פרוי אַװעקגערױבט. דער נייער נאָט האָט איהם 
ניט געקענט העלפען, די אַלְטע האָבען איהם ניט געװאָלט העלפען, 
און אברהם איז געווען הילפלאָז. 

דאָס איז דער לוין פון אפּיקורס. 

און מענליך אז די ערשטע אפּיקורסים זיינען געווען די מענ- 
שען פון דור הפלגה. 

און װאָס איז געווען זייער פוין ? 

אַ שרעקליכע קללה ! 

ניט געהען העכער ! 

די אַרגסטע שטראָף װאָס מען קען אַ מענשען געבען. 

ניט פארשטעהן איינער דעם צווייטען! 

אַ קללה פון וועלכער מיר ליידען נאָךְ היינט. 

און אונזער מוטער חוה, װוי שרעקליך האָט זי געליטען פאַר 
איהר אפּיקורסות ? 

אַזױ בעשטראָפען קען נור אַ גאָט. 

צו ליירען שמערצען און צו וויסען אַז איהרע קינדער וועלען 
ליירען. 

דאָס איז דער לוין פון אפּיקורס ! 

קרח איז געווען אַן אפּיקורס. 

און װאָס איז געווען זיין לוין ? 

ער איז געווען אַן עושר, און האָט געקענט לעבען אין צופריע- 
דענהייט, ער איז אָבער געווען אַן אפּיקורס, האָט די ערד איהם 
צונערעקט אַ לעבעדיגען. 

דאָס איז דער לוין פון אַן אפּיקורס. 
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און דער איד וועלכער האָט דיזע ימים שוין אַזױ פיעל מאָל 
דורכגעקרייצט, האַלט זיך נאָך אַלץ מיט דיזען אַלט-עגיפּטישען, 
העסליכען מנהג. 

איז עס אַ וואונדער װאָס דער יונגער דור אַנטלויפט פון איהםל? 

דער יונגער דור פרעגט, און זיין ענטפער געפינט ער אין דער 
פרעמד ! דער אַלטער דור קען ניט ענטפערען ! געהט דער יונגער 
דור צו פרעמדע נאָךְ אַן ענטפער. 


3. 
װאָס ווילען מיר ? 


ס'איז פאַראַן גענוג שכו בלויז 
אין וויסען אַז מען טהוט אַ נאָ- 
בעלע זאַך. 

פוסערא 


זאָל דער גלויבינער איד זיך פרענען, פאַרװאָס ווילען איהם 
אידישע פריידענקער אבריידען פון זיינע אַלטע מנהגים ? 

דריי ענטפערס קען ער האָבען צו דיזער פראַנע. 

4) אױס פּראָפיט, ד. ה. זיי פאַרדיענען עפּעס דערביי. 

2) איס שלעכטינקייט, אפּיקורסות, אָדער להכעיס 

3) אס ליעבע צום אידען. 

וועלכער ענטפער איז דער ריכטיגער ? 

ברענגט אפּיקורסות נוצען דעם אפּיקורס ? 

קיינמאָל ניט. 

צווישען אַלע רעפאָרמירער איז דער אפּיקורס דער אונגליק" 
ליכסטער. 

מיר וועלען דעם אידען צוליעב טהון און זאָגען אַז אברהם 
אבינו איז געווען דער ערשטער גרויסער אפּיקורס פון בבל. 

וויי? אויב אַ הונדערט חלק דערפון װאָס די לעגענדען דער" 
צעהלען פון איהם זאָל זיין אמת איז ער זיכער געווען דער ערשטעד 
און גרעסטער רעליגיאָן'ס רעפאָרמער אין בבל. 
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ניין ! דער איר איז ניט קיין נאַטירליכער נאַר. דאָס מיינט, 
דער איר מענ ניט זיין געבילרעט, אָבער קיין נאַר איז ער ניט, 
ער איז נאַטירליך אינטעלינענט. 

און קיין וואונדער איז עס ניט ! 

האָט ער דאָך אַזױ פיעל ערפאַהרוננ ! 

קען עס מענליך זיין אַז דער איר, סיי אלס יחיר סיי אלס 
נאַציאָן האָט אין די אַלע יאַהרטױזענדע פון ליירען נאָרניט נע- 
לערנט ? 

פון ליירען ! 

פון װאָס דען לערנט מען אויב ניט פון ליירען ! 

דער איד האָט נעליטען און נעלערנט, 

רעליגיעז אָבער, איז ער נאַריש. 

זיין רעליניאָן איז אַזױ אַלט װוי די עניפּטישע פּיראַמירען, און 
אפשר עלטער ! 

ער אַלֵיין איז אַ מענש פון צוואנצינסטען יאַהרהונדערט. 

די פיער אָדער מעהר טויזענד יעהרינע פּיראַמידען זיינען 
היינט נאַריש אפילו פאַר טויטע הערשער. 

אַ פיער טויזענר יעהרינע רעליניאָן קען ניט זיין שכ?'דינ פאַר'ן 
היינטינען מענש. 

דער אַלטער דור וועלכער לעבט אין אַ רעליניאָן פון דער צייט 
פון די פּיראַמידען, קען ניט צוציהען צו זיך דעם יוננען דור וועלכער 
לעבט און ווירקט אונטער דעם ליכט פון דער זון פון צוואנצינסטען 
יאהרהונדערט. 

דער איד פון אַלטען דור טהוט זאַכען אָהנע זיך צו פרענען 
פאַרװאָס און צואװאָס ! 

יעדע רעליגיעזע טהאַט זיינע איז אַ נאַרישע וויי? ער פרענט 
ניט פּאַרװאָס און צואװואָס זי איז נויטינ. 

די נאַרישסטע פון אַלע איז דאָס מל זיין. 

דער יונגער דור פרענט און זוכט אַן ענטפער אין דער פרעמר, 

דאָס מל זיין איזן ענטשטאַנדען אונטער דעם שאָטען פון די 
פּיראַמידען. דעם שטויב פון וועמעס ציענעל און שטיינער דער ווינר 
האָט שוין לאַננ צושפּרײיט איבער אַלע ימים. 
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2. 
פאַרװאָס אנטלויפט דער יונגער דור פון אַלטען ? 


די עקשנות מיט וועלכע די אידען 
האָבען אויפגעהאַלטען זייערע זאָנ- 
דערבאַרע רעליג'עזץ מנהגים און 
אונסאָציאַלע זיטען, האָט זיי בע- 
צייכענט אַלס אַ בעזונדער מין 
מענשען, האַסענדיג אַלע איבריגע. 
עד. ניבאן 
רויטישע געשיכטע. 


אַ מענש מיט שכל דערקענען מיר דורך דריי זאַכען. דורך 
שוויינען, דורך רעדען, דורך האַנדלען. 

שווייגען איז ניט קיין זיכערער בעווייז פון שבפ, 

ס'האָט שוין פּאַסירט אַן מען האָט איינעם געהאַלטען פאַר אַ 
חכם וויי? ער האָט תמיד געשוויגען, און ווען ער שטאַרבט שוויי" 
גענדיג װאָלט ער אפשר געשטאָרבען אַ חכם, האָט ער אָבער פאר'ן 
טויט אָנגעהויבען ריידען, האָט מען אין איהם דערקענט דעם נאַר. 

ריידען איז שוין אַ בעסערער צייכען פון א מענש מיט שכל, 
אָבער אויך ניט קיין זיכערער, ווייל דאָ שפּיעלט אויך א ראָלע דער 
צוהערער. 

טהאַטען, אָבער, זיינען אַ זיכערער בעווייז פאַר דעם גייסטיגען 
צושטאַנד פון מענשען. 

אַ מענש מיט שכ? ווען ער טהוט עפּעס, פרעגט ער זיך אַ פרי- 
הער צואװואָס איז די טהאַט נויטיג ! וועלכען נוצען ברענגט זי ! 

און אויב, אויסגעהענדיג פון דיזען שטאַנרפּונקט, מיר פרעגען, 
איז דער איד אַן אינטעליגענטער מֶענש? 

מוז אונזער ענטפער זיין אַ פראַנע: 

גיט דער איר זיך אָב חשבון אויף אַלעס װאָס ער טהוט ? 

איז דער ענטפער, אַלס מענש יע, אַלס איר ניט! 

מיינט דאָס אַז דער איר איז אַ נאַר ? 
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ווען די אידען זיינען פארטריבען געװאָרען פון ארץ ישראל 
האָבען זיי אויפגעהערט ברענגען קרבנות צו גאָט, און כאָטש מאַנכע 
לייקענען עס, שיינט צו זיין די אורזאַך דערפון דער פאַקט װאָס 
די סעמיטישע ראַסע האָט גענלויבט אין לאָקאַלע געטער, און אַ 
קרבן צו אַ גאָט האָט מען געבראַכט נור אויף דעם שטיקעל ערר 
אויף וועלכען דער באטרעפענדער גאָט האָט געוועלטיגט, אַלְס בא" 
ווייז דערצו קען מען ברעננען דעם 'ומפּני חטאינו'' וכו'. און די 
תורה האָט אין זיך עטליכע באווייזע פאַר דיזער באהויפּטוננ. 


דער מוה? אָבער פון צװאַנציגסטען יאהר-הונדערט זעהט נאָך 
ניט דאָס העסליכקייט פון קרבנות און ער טענה'ט צו דעם װאָס, 
נאָך זיין איבערצייגונג, האָט די וועלט אין איהר גאַנצער פּראַכט 
באשאפען, אָט װאָס 'זאָלסט גאָט אָננעהמען מיין ארבייט (דאָס 
אָבשניידען) גלייך װוי איך װאָלט דיר נעבראַכט אַ קרבן אויף דיין 
מזבח". 


ווען מען באַטראַכט דעם ''קרבן'" און מען האָט אין זינען 
אַז דאָס ווערט אָנגעבאָטען דעם באַשעפער פון הימע? און ערד, 
דעם באשעפער פון דער זון, לבנה און שטערן אונצעליגע, דעם בא- 
שעפער פון שכל, מוז מען זיך ניט ווילענדיג פרעגען, איז דער מוהל 
אויך איינער פון יענעם פאלק וועלכעס רופט זיך '"'עם חכם ונבון 4'* 
באטראַכט דעם ''קרבן'' און פרעגט : 


איז דאָס אַ פּאַסענדער קרבן פאַר אַ גאָט פון צװאַנצינסטען 
יאהר-הונדערט ? 


איז דאָס אַ פּאַסענדער קרבן פאַר אַ טענש אין צװאַנצינסטען 
יאהר-הונדערט ? 


דער קרבן. 


די מורא פאַר די לעבעדיגע איז דער 
שורש פון פּאָליטישער הערשאַפט, 
די מורא פאַר די טויטע איז דער 
שורש פון רעליגיעזער הערשאַפט, 

ספּענסער. 


וקבל עבודתי במצוה זו כאלו הקרבתי 
קרבן על גבי מובחך 


דאָס מוז דער מוה? זאָגען, לויט דעם דין, מיט גרויס ''כוונת 
הלב'', ד. ה. מיט'ן גאַנצען האַרצען. 

און װאָס מיינט עס ? 

דער מענש אין זיין קינדערישען צושטאַנד, אין אַלע טיילען 
פון דער וועלט, האָט אין זיין אונוויסענהייט און מורא, זיך געווענ- 
דעט צו דער אֶהן-רחמנות'דינער נאַטור, מיט תפלות און תחנונים, 
ווען דאָס האָט ניט געהאָלפען האָט ער פּרובירט מיט מתנות, און 
דיזע מתנות זיינען מיט דער צייט געװאָרען קרבנות. (ע. ע. דזשע- 
סע? אין זיין בוך איבער ''דער אונבעקאַנטער געשיכטע פון די 
אידען,, דענקט אַנדערש). 

און היינט ווערען קרבנות באטראַכט אַלס דער העסליכסטער, 
שענדליכסטער סאָרט געצענדיענסט. עס איז אַ בעליידינונג פאַר 
גאָט און מענש. 

ווען אידען זיינען געווען אין ארץ ישרא? האָבען זיי געבראַכט 
קרבנות ניט נור פאַר זייער גאָט, נור פאַר אַלֶע געטער מיט וועלכע 
זיי זיינען געקומען אין באריהרונג. און נור אַ דאַנק די אירישע 
נביאים, רי מיינסטע פון וועלכע זיינען געווען אמת גרויסע מענשען, 
זיינען די אידען ניט פארזונקען געװאָרען אין העסליכען געצענ- 
ריענסט. 

צווישען די העסליכסטע עבודות זרות איז קרבנות ברענגען 
צו די געטער געווען רי מיינסט-פארשפּרײיטע און די העסליבסטע. 
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איך האָב בדעה געהאַט צו מאַכען דיזעז בוך איבער ''ברית- 
מילה מיט'ן שייכות צום פאַלוס-קולט''. דער לעצטער ענין איז אָבער 
אַזױ גרויס און אינטערעסאַנט אַז איך האָב באשלאָסען עס צו 
דרוקען באזונדער. 
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מארטש, 1916. 


הקדמה. 


קיין ערענספט ייאָרט 
געהט ניט פאַרלוירען. 


עט עוסאָן. 


אויב אַ רעליניעזער איד וועט דורכלעזען דיזען ביכעלע ועט 
ער זיך זיכער פיהלען געקרענקט. 


דאָס איז ניט די אַבּזיכט פון שרייבער. ווער עס קען ניט 
אָבווישען אַ טרער פון מענשליכען אויג דער זאָל וועניגסטען קיין 
טרער ניט פעראורזאַכען- 


יערע געבורט אָבער איז שמערצליך, דאָס אין א קללה פון 
די געטער, 


און דער נייער איד ווערט יעצט געבוירען. אויב דאָס ביכעלע 
וועט אַיינברענגען כאָטש אַביסעלע ליכט אין דעם פינסטערען בנין 
פּון דער אידישער רעליניאַן װועט די אַרבײט פון שרייבען עס זיין 
בעלוינט. אויב ניט, וועלכעס איז ואַהרשיינליכער, װעט די בע- 
לוינונג זיין דאָס בעוואוסטזיין אַז עמערסאָנ'ס ווערטער, ווי אויבען 
געבראכט, זיינען אמת. 


מאַנכעס פון דיעזען ביכעלע איז שוין געווען נעררוקט אין דעף 
""פרייער אַרבײטער שטימע'' און איך באַנוץ דיזע געלענענהייט 
צו דאַנקען הערצליך דעם רעדאַקטאָר פון דיזער אמת ריינער און 
שעהן רעדיזשירטער צייטונג, מיין פריינד ש. יאַנאָוסקי, פּאַר ער" 
לויבען מיר אויסצודריקען מיינע נעדאַנקען אין די שפּאַלטען פון 
דער צייטונג, זיך ניט קימערענדינ איבער דעם פאַקט אַז ביי דער 
יעצטיגער נאַציאָנאַלער שטרעמונג קענען מיינע נעראַנקען ניט זיין 
זעהר פּאָפּולער. 
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אינהאלטס פערצייכניס. 

הקדמה. 
דער קרבן. 
פאר װאָס אנטלויפט דער יונגער דור פון אלטען? 
װאָס ווילען מיר? 
איז דער אפּיקורס א להכעיס'ניק? 
איז איינער א פריידענקער אויס ליעבע צום אידען? 
איז גלויבען א סימן פון שכל? 

ון װאַנען שטאַמען מנהגים? 
8 ) אלטער מנהג און יונגער דור. 
9 ) אלטע מנהגים אין ליכט פון מאָדערנע פאָרשונג. 
0 טאָלעראנץ און רעליגיעזע דומהייטען. 
1) װואָס איז אברהם'ס כאראקטער לויט דער תורה? 
2 וואָס בעווייזט די עקדה? 
3 האָט יהוה געקענט בעגייסטערען אברהם'ץן? 
4 ווער איז אברהם געווען אין אמתץ? 
5) המול לכם כל זכר. 
6 ווי אלט איז דער מנהג פון מל זיין? 

7) ווי אזוי איז ברית מילה ענטשטאנען? 

8 וואלטער איבער ברית מילה. 
9 ווער איז געווען משה רבינו? 
0 ווען האָט מען מל געווען משה רבינו? 

1) איז משה געווען פאר אָדער געגען מל זיין? 
2) האָבען אידען מל געווען זייערע זיהן אין מצרים? 
3) שטאַמט אפשר מל זיין פון חוש פון ריינליכקייט? 
4) מל זיין פערטהיידיגט. 
5) אן ענטפער אויף דער פערטהיידיגונג. 
6 דער רמבי'ים וועגען ברית מילה. 
7) פרעמדע מיינונגען איבער ברית מילה. 

8 ,, להכניסו בבריתו של אברהם אבינו" --- װאָס מיינט עס? 
9) װאָס איז די בעדייטונג פון ברית מילה? 
0 איז דער קאָנטראקט פון ברית מילה בינדענד? 
1) וװואָס איז דער אמת'ר גרונד פון ברית מילה? 
2) אברים פערקריפּלונג לויט דער תורה. 

8) דאָקטאָר פרייזער איבער אבר פערשטימלונג. 
4 זבחי מתים. 

6 נלויבען און אבערגלויבען. א 
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